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[vadinés pastabos

XX amzius Ryty ir Vidurio Europoje pagristai vadinamas diktatiiry ir autoritariniy
(totalitariniy) rezimy epocha. Hitlerio ir Stalino valdymas kainavo zmonijai milijonus taikiy
gyventoju gyvybiy. Sis Simtmetis pazymétas dvieju pasauliniy kary, holokausto, badmecio
Ukrainoje, masiniy taikiy gyventojy trémimy bei Zudymu. Nors diktatiiros dazniausiai
tapatinamos su naciais ir sovietais, taciau autoritariniy rezimy laikotarpio nei§vengé ir kitos
regiono valstybés: Lenkija tvirta ranka valdé marSalas J. Pilsudskis, Lietuvoje visa lemiantis
buvo A.Smetonos balsas; Latvijoje ir Estijoje demokratija buvo uzgniauzta ketvirtajame
deSimtmetyje.

XXl amziaus Europos situacija leidzia tikéti, kad atéjo naujas demokratijos
laikmetis. Siam laikotarpiui bidinga tai, jog net tos Salys, kurios XX amziuje (beveik)
neturéjo demokratinio gyvenimo patirties, dabar laikomos netgi tam tikrais demokratijos
bastionais. Taciau $licka aktualus klausimas, ar Sios naujos demokratinés valdzios formos
Vidurio ir Ryty Europos Salyse yra stabilios, ar regionui negresia grizimas ten, kur jis jau buvo
atsidiirgs XX amziuje. Natiiraliai iSkyla ir klausimas, kaip dabartinés demokratinés valstybés,
konkreciai Lenkija, Lietuva bei Vokietija iS§moko diktatiiros pamokas ir kokie metodai
leidZia analizuoti visuomenés biikle per mus dominancia demokratijos tvarumo prizme.

Pastaryjy deSimtmeciy humanistikoje vis placiau jsigali suvokimas, kad ne visais
atvejais biitis lemia samong, neretai isivaizduojamos bendruomenés (B. Anderson) nulemia
zmonijos elgsenos modelius. Analizuojant diktatiiry ar autoritariniy rezimy suteikty pamoky
isisamoninimo lygmeni, daug gali padéti J.ir A. Assmann kultfirinés atminties, J. Riissen
istorinés kultiiros teoriniai konceptai, analizuojantys praeities prisiminimo ypatybes ir ju,
kaip moraliniy vertybiy, besiremianciy | praeitj, diegimo dabarties visuomenei schemas.
Teoriniai tik dalies Cia ivardyty autoriy konceptai parodo kelivs, kuriais visuomenéje
diegiamos tam tikros moralinés normos, kai praeitis tarnauja $iy dieny ir ateities visuomenés
formavimui. Biitent vartojant Sias teorines savokas ir galima atsakyti | klausima, ar
Lenkijos, Lietuvos, Estijos, Latvijos ir Vokietijos visuomenés $moko XX amziaus diktatiiny
istorijos pamokas.

Mokslininky darbuose nustatyta, kad moraliniy vertybiy visuomenése kiiréjai yra
politikai, intelektualai, ekspertai ir Ziniasklaida. D¢l to natiiralu, kad konferencijoje, skirtoje
diktatiiry pamokoms regione, $iuos klausimus aptaria $iy Saliy politikai bei intelektualai.
Konferencijos praneSimy centre — ne tik panasi skirtingy Saliy praeitis, bet ir dabartinis miisy
visuomeniy santykis su skaudziu praeities palikimu, kuriant tauta, valstybg, konstruojant
santykius su kaimynais bei iSorés pasauliu.

Habil. dr. doc. Alvydas NikZe ntaitis, Lietuvos istorijos instituto direktorius



Pirmoji dalis

Moderatorius Justas Vincas Paleckis, Europos Parlamento narys

J. V. Paleckis. Konferencijos tema — diktatiiros ir autoritariniai rezimai Vidurio ir
Rytu Europoje prie§ Antraji pasaulinj kara. Verta pakalbéti apie tai, ko pasimokéme i§
istorijos pamoky ir ko dar galima ir reikia mokytis.

Noréciau pabrézti, kad §i konferencija surengta bendradarbiayjant su Lietuvos
istorijos institutu, jo direktoriumi doc. Alvydu Petru Nikzentaiciu. Deékingi esame
prof. Alfredui Bumblauskui, sutikusiam organizuoti apskritaji stala. Manau, diskusija tikrai bus
karSta, tolerantiSka stengiantis suprasti vieniems kitus ir priartéti prie bendry vertinimy.

Labai malonu, kad miisy konferencija pradeda Ministras Pirmininkas Gediminas
Kirkilas ir kad pas mus $iandien yra jdomiy sveciy, pasidalysianciy savo mintimis dél istorijos
pamokuy $mokimo Vokietijoje ir Lenkijoje. [ konferencija atvyko zinomas Lenkijoje
raSytojas, publicistas, vienas paciy ikiliausiy intelektualy Krzysztofas Teodoras Toeplitzas,
Riiro universiteto profesorius ir instituto, besidomincio darbininky judéjimo istorija, vadovas
prof. Berndas Faulenbachas. Malonu matyti prof. Liuda Truska, taip pat noréciau
pasveikinti kolegas, Europos Parlamento narius Jozefa Piniora ir Helmuta Kuhne. Tai
Parlamento nariai, inicijave Socialisty frakcijoje diskusijas apie istorija, jos pamokas
Siandienai. Pasisakome uz tai, kad reikia ginCytis, ieSkoti sutarino bendromis jégomis,
diskutuoti su zmonémis, mastanciais kitaip. Tiktai moksliniuose gincuose gimsta tai, ka mes
galime vadinti objektyvia istorija. Jozefas Pinioras yra teisininkas ir filosofas, vienas i
Solidarumo judéjimo iniciatoriy ir kiiréjy, praleidgs kelerius metus kaléjime. Dabar jis yra
vienas ryskiausiy Europos Parlamento nariy, Zmogaus teisiy pakomite¢io vicepirmininkas.
Helmutas Kuhne — sociologas, daugeli mety dirbo suaugusiyju $vietimo srityje, jis jau ne pirma
kadencija Europos Parlamente, o kai vyksta parlamentary diskusijos istorijos klausimais, jis
— vienas pagrindiniy ju dalyviy.

Taigi noréciau papraSyti Ministro Pirmininko Gedimino Kirkilo tarti sveikinimo

Zodi.



Gediminas Kirkilas

Gerbiamieji konferencijos dalyviai ir sveciai,
ponios ir ponai,

Man malonu pasveikinti Jus visus, susirinkusius aptarti diktatiiriniy ir autoritariniy
rezimy iki Antrojo pasaulinio karo problematikos. Jisy keliamas klausimas — ar §moktos
istorijos pamokos? — yra labai svarbus, nes istorija ir jos interpretacijos yra miisy savasties ir
vertybiy dalis. Anot Cicerono, historia est magistra vitae [istorija yra gyvenimo mokytojal,
o jusy konferencija padeda mums jvertinti Lietuvos valstybés ir miisy regiono uzfiksuotos
praeities svarba dabarciai ir ateiciai.

Nors daznai manoma, kad esame istorijos aukos, taciau a§ { tai zvelgCiau kitaip:
Vasario 16-0ji ir Kovo 11-0ji rodo, kad istorinio teisingumo ir nepriklausomybés
trokStancios Salys pasieké uzsbrézty tiksla. Mes esame nugalétojai. Matyt, tokia, aciii
Dievui, yra istorijos logika. Lietuva, kaip ir kitos Baltijos bei Vidurio Europos valstybés,
atkiiré valstybinguma, suvereniteta, garbingai jsitvirtino pasaulio Saliy ir tauty bendrijoje ir
tapo aktyvia regiono Salimi. Musy praeities Zinojimas leidzia suprasti ir branginti
demokratijos reikSmg, kurios tarpukaryje, gaila, bet galéjo biiti daug daugiau. Uzgniauzti
pilietinés ir politinés visuomenés daigai neleido pasiprieSinti istorijos postikiui 1940 m.
Nejmanoma pakeisti praeities {vykiy, taciau verta zinoti skaudzia patirti, pripazinti savo
klaidas, didziuotis laiméjimais ir ugdyti sveikas ambicijas valstybés ir visuomenés klestéjimui.
Atvirumas istorijos, kokia ji bebiity, vertinimams ir konstruktyvus dialogas puoseléja taiky
sambiivi bei tarpusavio supratima. Zmongs, nezinantys istorijos, visada lieka vaikai.

Zvelgdamas 1 Europa, ne tik i ES, bet ir placiau, matau ivairiy apraisky. Kai kuriose
Vakary Europos Salyse, taip pat Ryty erdvéje matyti gana rySkiis deSiniojo radikalizmo,
nepakantumo kitoms tautoms, tautinés izoliacijos daigai. Ryty ir Vidurio Europoje,
iSsivadavusioje i komunizmo, kol kas daugiausia kalbama apie ekonomines ir socialines
problemas. Maziau riipi moraliniy vertybiy, tradicijy atkiirimas bei ilaikymas, beje, kaip ir
istorija. Jei apie ja kalbama, tai daznai politiniuose debatuose, daugiau vienas kita kaltinant
kolaboravimu ar i§davystémis, nei kuriant pozityvias nuostatas ir ateities projekcija. | Sias
diskusijas verziasi globalizacijos, terorizmo, augancios socialinés atskirties, klimato kaitos ir
kiti #8ukiai. Dél to humanistiné Jusy diskusija yra svarbi, vertinga ir laiku. Linkiu, kad i
konferencija prisidéty prie moraliniy vertybiy kiirimo ir sklaidos, kad dabartinis miisy
visuomeniy santykis su praeities palikimu stiprinty valstybg ir kurty gerus santykius su
kaimynais.



J. V. Paleckis. Pirmojoje konferencijos dalyje bus perskaityti keturi praneSimai.
Igirsime apie situacija Lenkijoje, Vokietijoje ir Lietuvoje, kaip Siose Salyse vertinamas
prieSkarinis laikotarpis, kokie jo pédsakai dabartinéje politikoje. PraneSimams kvieCiami
Krzysztofas Teodoras Toeplitzas, Berndas Faulenbachas, Liuda Truska ir Alvydas
Nikzentaitis. Po to prane$éjai atsakys | klausimus.

Krzysztofas Teodoras Toeplitzas, Lenkijos publicistas

Diktatariniai ir autoritariniai reZimai XX amZiaus pirmojoje puséje:
Lenkijos patirtis

Nors tai istoriné konferencija (bent jau tikiuosi, kad ji bus reik§minga istorikams),
jos pavadinimas kviecia Siy dieny politikus i§mokti istorijos pamokas. Tai, kad Sis kvietimas
yra svarbus ir aktualus, rodo dabartiné Lenkijos situacija.

Dabartiné Lenkijos deSiniojo sparno vyriausybé, atéjusi | valdzia 2005 metais,
skiriasi nuo ankstesniy desiniyjy tuo, kadji tskleidzia dvi tezés:

1) Lenkija kaip Salis, skaudziai nukentéjusi Antrojo pasaulinio karo metais, dabar
turi visas teises gauti naudos i to, kaip su ja elgiasi dvi kaimynés: Vokietija ir Rusija;

2) dabar yra tinkamas momentas atsiteisti su komunistine diktatiira, pasibaigusia
1989 metais.

Nekalbésiu apie tarptautin tokios politikos aspekta. Taip pat praleisiu ir ypatinga
dabartinés istorinés politikos klausima — isitikinima, kad nuo 1989 iki 2005 mety Lenkija
valdé asmeny koalicija, sudaryta i§ senojo rezimo atstovu, ir liberalioji senosios demokratinés
opozicijos dalis. Vadinasi, Vyriausybé buvo stipriai veikiama zvalgybos.

Pagaliau tokia situacija uzbaigs dabar kuriamos Ketvirtosios Respublikos
Vyriausybe. Si Ketvirtoji Respublika bus tiesioginé nuoroda i Lenkija pries 1939 metus ir
Antraji pasaulin kara. ,Istoriné politika® ja pristato kaip demokrating valstybe, kurioje
stipriai jsiSaknijusi nacionalinio suvereniteto idéja.

Taigi mes pri¢jome prie pagrindinio Sios konferencijos klausimo.

Lenkijoje komunistinis 1945-1989 mety rezimas pirmiausia ir beveik iskirtinai
suvokiamas kaip diktatiirinio ir autoritarinio valdymo modelis. Paprastai vengiama kalbéti
apie Lenkijos komunistinés sistemos evoliucija, prasidéjusia po 1949 mety, kai stalinistinés
sistemos standartai jau buvo tiesiogiai igyvendinti. Ji apima ir 1956, ir vélesnius metus, kai
vienoks ar kitoks demokratéjimo procesas jau vyko.

Galutinis §io proceso rezultatas buvo 1988 mety apskritojo stalo susitarimai ir
taikus peréjimas nuo tokio valdymo { pliuralisting parlamentinés demokratijos sistema.

Tokios ,,istorinés politikos* intervencijos turi tiesioginj politinj tiksla — palaipsniui
eliminuoti uzsilikusias postkomunistines kairigsias partijas ir liberalias bei demokratines
pazitiras politinéje sistemoje. Kad §is tikslas bty pasiektas, ,,istoriné politika“ privalo i§ naujo
interpretuoti Lenkijos istorija, i§ kurios dingty visi negatyviis prieSkario elementai.
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Tokius elementus Zymus istorikas, Notr Damo universiteto profesorius
A. Valickis pavadino ,,pusiau fasistine ideologija“ Lenkijos tarpukario politinéje sistemoje.
,»Pusiau fasizmo ivedimo* simptomy matyti ivairiose stityse.

Pirmasis ir rySkiausias — socialingje stityje. Jis reiSkesi negailestingais ir daugeliu
atvejy kruvinais darbininky streiky malSinimais. Labiausiai tai iStySkéjo per trisdesimtujy
mety krizg, kai jvyko istorinis streiko pogromas Semperit fabrike, nusinesgs 26 gyvybes.
Panasiai buvo numalSinti ir daugelis valstieciy maiSty.

Véliau sulaukta represijy prieS profesines sajungas ir legaliai egzistavusia Lenkijos
socialisty partija (PPS).

Po $iy jvykiy buvo delegalizuota Komunisty partija, kuriai Lenkijoje, skirtingai nei
Cekoslovakijoje ar Hitlerio valdomoje Vokietijoje, iki tol nebuvo uzdrausta legaliai
egzistuoti.

Kita sritis, kurioje Lenkijos prieSkario rezimo metu reiSkési fasistinés tendencijos,
— nacionaliniai klausimai. Reikalas tas, kad prie§ kara politinis rezimas nesieké sudaryti
demokratiniy koegzistavimo salygy tarp tautiniy mazumy ir Lenkijos valstybés. Tautiniy
mazumy nacionalinio ir kultirinio identiteto gimima (ukrainieciy judéjimo atveju) lydéjo
pacifikacija (judéjimo malSinimas baudziamosiomis priemonémis) ir kaimy deginimas;
Baltarusijos asociacijos balsavimo biuleteniai buvo anuliuoti, taip pat buvo elgiamasi ir su
lietuviy judéjimu.

Kitas pusiau faSistinés tarpukario Lenkijos sistemos pavyzdys — pozitiris i Zydy
bendruomeng, kuriai prieSkario Lenkijoje priklausé daugiau nei 3,5 mln. Zmoniy. Tai sudaré
beveik 13 proc. Salies gyventojy (& viso buvo 26 miln. zmoniy). Bégant laikui, ypac po
1933 mety, Hitleriui pradéjus valdyti Vokietija, pozitiris | Zydy bendruomeng tik blogéjo.
TradiciSkai Zydy bendruomenes sudaré mazy miesteliy gyventojai, kurie, viena vertus, buvo
susije su miestelio gyvenimu, kita vertus, daugybé ekonominiy rysiy juos siejo su Lenkijos
dvary nuosavybe. Taciau Zydy bendruomené visa laika puoseléjo religinius, kulttirinius savo
paprocius.

XIX ir XX a. susiformavo nemaza zydy inteligentija, kuri pradéjo asimiliuotis su
Lenkijos kulttira, kad uzimty tam tikra pozicija ekonominiame, kultiiriniame ir politiniame
Salies gyvenime.

Uzuot uzglaistes nesutarimus, $is asimiliacijos procesas sulauké reakcijos — 1 ji
pradéta Zzvelgti kaip { grésme lenky tautai ir valstybei. Tai padaré Romanas Dmowskis,
Lenkijos nacionalizmo ideologas (jo paminklas neseniai buvo atidengtas VarSuvoje). [prasta,
daugiau religinj lenky antisemitizma jis paverté politine doktrina. Pragmating ir juriding jos
iSraiSka — priémimo { aukStasias mokyklas ribojimas, kai dalis jauny zydy kilmés zmoniy
neteko galimybés studijuoti. Koledzuose buvo atskirti geto suolai — tai reiské lenky ir Zydy
kilmés studenty atskirtj.

Treciasis dalinio faSizmo jvedimo pozymis — tai 1926 mety geguzés mén.
valstybés perversmas. Per kelias gatviy kautyniy dienas, nusineusias 400 auky, kariSkiy
padedamas J. Pilsudskis nuverté prezidenta ir paleido parlamenta. Taip buvo jtvirtintas
autoritarinis rezimas.



Iki pat $iy dieny Pilsudskio perversmas yra lenky istoriky diskusijy objektas.
Paleistasis parlamentas ir Vyriausybé krypo i deSinjji sparna, kol J. Pilsudskio veiksmus
palaiké radikalieji socialistai (,,pilsudskininkai*). Galiausiai po perversmo ikilusi politiné
sistema buvo autoritaring. Ji buvo grindziama asmenine Pilsudskio charizma. Naujai sukurto
rezimo pirmieji Zingsniai buvo patraukti | teisma pagrindinius socialisty ir liaudies partijy
politikus. To pasekmé — véliau, po Pilsudskio mirties, ikurta internuotyjy stovykla Bereza
Kartuska, kur Vyriausybé be jokio teismo nuosprendzio galéjo pasiysti bet koki oponenta —
nesvarbu, komunistg ar nacionalista.

Trumpai primenu Siuos faktus, nes uz ju slypi tam tikra politiné filosofija.

Nors visi §ie {vykiai ir faktai paimti § praeities, uz jy glidinti politiné filosofija yra
nepaprastai gaji. Tairodo ir pastarieji Lenkijos {vykiai bei kalbos apie Lenkijos deSiniuosius.

Si reikinj galima pavadinti mastymo ,,ziemos miegu“. Jis pastebimas ne tik
Lenkijoje, bet ir daugelyje pokomunistiniy $aliy. Daugiau nei penkiasdeSimt komunistinés
sistemos valdymo mety uzgniauz¢ diskusijas apie deSiniyjy perspektyva ir idealus. Vadinasi,
kai soviety rezimas pagaliau Zlugo, visi paslépti ir uzSaldyti pozitiriai $kilo | pavirSiy tokia
forma, kuriai triiko naujos patirties ir kuri nebuvo aptarta né vienoje diskusijoje. Sios idéjos
pasklido tam tikruose naujosios kartos sluoksniuose, kuriems jos galéjo atrodyti labai naujos
ir originalios.

Jeigu teisingas teiginys, kad pokomunistinése valstybése néra inteligentiSky, stabiliy
ir moderniy deSiniyjy, vadinasi, politiskai aktyvils deSinieji kartoja senus savo lozungus, idéjas
ir programas, visiSkai nesistengdami jy perzitiréti, atnaujinti ir pritaikyti prie naujos realybés.

Lenkijoje tai galima matyti broliy L. ir J. Kaczynskiy, kurie be jokios kritikos kalba
apie Pilsudskio tradicija, taip pat Romano Giertycho bei jo partijos ideologijoje. Pastarasis
save laiko tiesioginiu R. Dmowskio nacionalizmo tgséju.

Samuelis Filipas Huntingtonas buvo teisus veikale ,Civilizacijy susidirimas ir
pasaulio pertvarkymas® teigdamas, kad Pirmasis pasaulinis karas (1914-1918) ne tik
sukiiré dvi totalitarines sistemas — Hitlerio faSizma ir Rusijos komunizma, bet ir prikélé
mazesniy Vidurio ir Ryty Europos Saliy nacionalizma. Daugelis ty Saliy atsirado Zlugus
Austrijos—Vengtijos ir Rusijos imperijoms. Be to, jy atsiradima 1émé ir augantis etninio bei
nacionalinio individualumo jausmas.

Toks jsitikinimas peraugo | jausma, kad nepriklausomai nuo specifinés tam tikros
tautybés ar tautos situacijos valstybingumo koncepcija tapo pagtindine jungiamaja grandimi
tam tikroms Vidurio ir Ryty Europos Salims, susikiirusioms po 1918 mety. Taciau tokia
koncepcija gali turéti keleta reikSmiy. Valstybingumo idéja taip pat gali turéti keleta aspekty.
Jos pagrindu gali biiti teritorinis arba etninis principas.

Remiantis iuo principu tautiSkumo koncepcija derinama su jvairiomis etninémis
grupémis, gyvenanciomis toje pacioje teritorijoje, nepaisant kultiiriniy, etniniy ar kalbos
skirtumy. Cia pavyzdys gali biiti Sveicarija.

XVIII a. pabaigoje Lenkijos valstybé buvo daugiataute, ja sudaré lenkai, lietuviai,
ukrainie¢iai ir baltarusiai. Buvo tikimasi, kad ji § naujo atgims 1918 metais kaip Lenkijos
Respublika.
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Pilsudskio politikai stengési atkurti tokia daugiataute valstybg. Spaudziant
nacionalistiniams deSiniesiems, buvo pripazintas lenkiSkumo vyravimo principas kulttirinéje
ir politingje srityse. PrieSkario Lenkija taip ir nesukiiré demokratinés formulés, kaip
ivairioms tautoms sugyventi bendroje valstybéje. Daugiau démesio buvo skiriama
imperialistinéms idéjoms ir antireformatoriskam Lenkijos vaidmeniui. Si Salis save laiké
krik$¢ionybés ramsciu Ryty Europoje.

ISrySkindamas ankstesnj etninio lenkiSkumo vaidmenj R.Dmowskis pabrézé
lenkiSkumo ir katalikybés rysi, kuris tariamai skyré ,tikruosius lenkus nuo ukrainieciy
ortodoksy, baltarusiy ar zZydy. Tokiomis salygomis gimé integralusis lenky nacionalizmas,
i8skyres , tikruosius lenkus® i§ kity Lenkijos pilieciy, kurie nebuvo lenkai, arba ty, kurie buvo
susij¢ su judaizmu, ortodoksy bazny¢ia religiniu ar kulttiriniu biidais. Juos R. Dmowskis vadino
wpuslenkiais“. Toks integralusis nacionalizmas, kultivuotas Antrojoje Respublikoje, tapo
pusiau fasistinés politinés sistemos ivaizdzio prieSkario Lenkijoje pagrindu. Taigi Sis
nacionalizmas laikési atokiai, jo idéjos atgijo po Antrojo pasaulinio karo, nepaisant to, kad
Lenkijos padétis, pasikeitus jos sienoms, buvo visiSkai kita.

,»Likrojo lenko* ir ,,puslenkio” koncepcijos esmé pakito, bet vis dar vartojama,
pvz., buves Ministras Pirmininkas Janas Olszevskis pareiSke, kad Siandien Lenkijoje liko tik
apie 30 proc. ,tikryjy lenky™ (A. Walicki. Polskie zmagania z wolnoscia, wyd. Universitas,
Krakow, s. 300).

Esmé yra ne etninis pasiskirstymas, kuris dabartinéje Lenkijos situacijoje neturi
reikSmés, o istorinis ir ideologinis. Riba perzengiama daugelyje viety. Tai gali biti rasistinis
pozitiris ta prasme, kad, deSiniyy nuomone, ,,puslenkiai yra tie, kuriy Saknys zydiskos,
vadinasi, ju politinis pasirinkimas daugiau nebeturi reikSmés.

Tai gali bitti ir istorinis poziiris, kai ,,puslenkiais** laikomi tie, kuriy karo ir pokario
biografija susijusi su Liaudies Lenkija (1945-1989); tokiu atveju Lenkijos karnomené, kuri
buvo sukurta Soviety Sajungos teritorijoje ir kuri §vadavo Lenkija kartu su Raudonaja armija,
daznai vadinama ,,lenkiskai kalbanciaja“, bet ne lenky armija.

Ir pagaliau taip pat gali biiti pavirSutiniSkas skirstymas, kai ,,puslenkiais“ vadinami
tie zmonés, kurie yra ne tik kairiyjy pazitiry, bet ir liberalai, pasisakantys uz pasaulietiska
valstybe ir jos atskyrima nuo Kataliky baznycios. Jie taip pat pasisako uz zmogaus teises,
tokias kaip mazumuy, seksualiniy grupiy teisés ir motery teisé reguliuoti gimstamuma.

Siwo metu pozitris i Europos Sajunga yra svarbi skiriamoji linija, pagal kuria
integraliojo nacionalizmo atstovai (ir ne tik Lenkijoje) skelbia, kad europiné integracija kelia
grésmg nacionalinéms vertybéms ir paprociams, kurie gali biiti sunaikinti.

Pliuralizmo principas — tai vienintelis loginis atsakas j aiSkiai agresyvius integraliyjy
nacionalisty pareiSkimus.

Salia pateikty argumenty reikia pridurti, kad grupés Zmoniy teisiy apribojimas
valstybéje, bet kurioje stityje — politikos, istorijos ar rasiniy klausimy — yra Sio principo
pazeidimas.

Anksciau ar véliau tai atves prie autoritarinio valdymo, pazeidziancio pagrindines
Zmogaus teises.
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Dr. Berndas Faulenbachas, Bochumo universiteto profesorius (Vokietija)
Diktatarinis reZimas: Vokietijos patirtis

1. Klausimas ir tema

Nuo 1933-1945 m. Vokietijos diktatiirinio rezimo nukentéjo ne tik Vokietija,
bet ir kitos Europos ir pasaulio Salys. Daugiau nei 55 mln. Antrojo pasaulinio karo auky ir
6 mln. zydy naikinimas — tai faktai, nusakantys begalés zmoniy nesuvokiamas kancias ir
mirtj.

Nacizmo laikotarpiu egzistaves ypatingasis Vokietijos kelias ir holokaustas yra
pagrindiniai diskusijy aspektai. Vokietijos plétra XX amziaus pirmojoje puséje buvo
vadinama ypatinguoju Vokietijos keliu, Vokietijos diktattirinis rezimas buvo laikomas
unikaliu Europoje ir pasaulyje.

Taciau kartais pamirStamas faktas, kad tarp Pirmojo pasaulinio karo ir Antrojo
pasaulinio karo pabaigos diktatiirinés ir autoritarinés sistemos buvo Bplitusios daugelyje Saliy.
Savo praneSime a§ pasistengsiu vertinti Vokietijos diktatiirini rezima, remdamasis
europietiSka perspektyva. Kokiais ypatingais bruozais skyrési Vokietijos ir Europos
diktatiiriniai rezimai ir kas juos sigjo? Ko galima pasimokyti & diktatlirinio rezimo
laikotarpio atskirose Salyse ir Europoje apskritai? Ka $is laikotarpis reiSkia tautinei ir
europinei atminties kultiirai?

2. Pergalé ir demokratijos krizé po Pirmojo pasaulinio karo

Georgas Kennanas pavadino Pirmaji pasaulini karg visy XX amziaus katastrofy
iStaka. Bet 1918-1919 mety revoliucijos daugelyje Saly sukrété seng tvarka ir atrodé, kad
demokratija 8kovojo didelg pergale. Maseés ilggjosi taikos ir naujos tvarkos. Taciau niekur
kitur, i$skyrus Rusija, proletariné revoliucija nebuvo sékminga, nors buvo méginimy sukelti ir
kity revoliuciniy judéjimy, iSgasdinusiy daugeli Zzmoniy. Beveik visose Europos Salyse, taip pat
Ryty Europos naujose Salyse buvo idiegtos vakarietiSkos parlamentinés sistemos ir priimtos
konstitucijos.

Netrukus parlamentinés demokratijos principams ikilo pavojus. Daugelyje Saliy
staiga buvo nuverstos vyriausybes, kurias pakeité autoritarinés valdymo formos. Pavyzdziui,
1926 m. Lenkijoje ir Lietuvoje buvo panaikintas parlamentinis valdymas; Antanas
Smetona ir marSalas Pilsudskis uzémé pozicijas, primenancias diktatoriy postus; vyravo
autoritarinés valdymo formos. O prie$ ketverius metus, 1922-aisiais, izygiuodamas i Roma,
Musolinis sukiiré fasisting sistema — nauja politini modeli, kuris skyrési nuo autoritarinés
valdymo formos, taciau abi Sios formos buvo antidemokratinés. Demokratijos principai
bléso, o trisdeSimtaisiais metais jos iSsilaiké tik keliose Vakary valstybése, tokiose kaip
Didzioji Britanija, Pranciizija ir Skandinavijos Salys.

Pazvelkime | kai kurias Ryty Europos Salis. 1918—1919 metais Paryziuje
vykusios taikos konferencijos metu Ryty Salyse buvo sukurtos naujos valstybés. Jy steigimas
buvo gristas Wilsono — tauty apsisprendimo — principu. Sis vélyvas tautiniy valstybiy
kiirimosi procesas Ryty Europoje sukélé rimty problemy. Nors ir buvo remiamasi tauty
apsisprendimo principu, tautos nesiliové kovojusios viena prie§ kita, nes kiekvienoje buvo
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skirtingy tautybiy pilieciy. Taigi, viena vertus, dominuojanti dauguma, kita vertus, — {vairios
mazumos. Naujos parlamentinés sistemos, deja, nesugebéjo iSspresti problemy (tai pavyko i
dalies tik Cekoslovakijai). Vakarietiskos valstybés principai negaléjo biti paprastai taikomi
ten, kur drauge gyveno skirtingy tautybiy pilieciai. Autoritarinés valdymo formos taip pat
negaléjo iSspresti Sios problemos, beje, jos buvo net labiau linkusios tramdyti mazumas ir
politinius oponentus (ypac Bsiskyré BolSeviky partijos represijos pries kitamincius Rusijoje).
Nacionalizmas buvo daznai siejamas su antisemitizmu.

Demokratija smukdé ne tik nesugyvenantys skirtingy tautybiy pilieciai, bet ir
ekonominés problemos bei infliacija. Trecia priezastis, kenkianti demokratijai, buvo ta, kad
nebuvo visuomenés, puoseléjancios bendrasias vertybes ir paprocius. Parlamentinés
vyriausybés buvo nestabilios, labai daznai buvo keiciami kabinetai. Partijos #§ esmés buvo
atitolusios viena nuo kitos ir dél to negaléjo rasti kompromisiniy sprendimo biidy. Apskritai
parlamentinés santvarkos pasizyméjo stipria jstatymine ir silpna vykdomaja valdzia. Labai
svarbu ir tai, kad daugelis pilie¢iu nebuvo demokratai, demokratija taip pat nebuvo priimtina.

Tuo metu Europos intelektualai mané, kad dél Pirmojo pasaulinio karo padariniy
ir masiy invazijos { politika bei politikos sferas baigési liberalizmas ir individualizmas.

3. Ypatingas Vokietijos atvejis

Po Pirmojo pasaulinio karo Vokietija labai daznai susidurdavo su problemomis.
1918-1919 mety revoliucijos metu krastutiniai kairieji sieké ivesti proletarini diktattiring
rezima, taciau Sis siekis Zlugo. Dél to Socialdemokraty ir Komunisty partijos stipriai atitolo
viena nuo kitos.

Kita problema buvo ta, kad pati tauta labai nusivylé dél pralaiméjimo Pirmajame
pasauliniame kare, sielojosi dél milijony auky ir piktinosi Versalio sutartimi, kuria vertino
kaip neteisinga diktata. Kilo nauja nacionalizmo banga. Emé slégti labai didelé infliacija, kuri
ypa¢ smarky smiigi sudaveé viduriniosioms klaséms, praradusioms daugsavo turto.

I§vardytos Vokietijos problemos nedaug kuo skyrési nuo tu, su kuriomis susidtiré
Ryty Europos Salys. Taciau Vokietija buvo daug didesné Salis, dél to ir padariniy biita
dramatiSkesnit.

Nuo 1920 m. vokie¢iy viduriniosios klasés krypo deSiniyjy paziiry link, galiausiai
prie Hitlerio ir Nacionalsocialisty vokie¢iy darbininky partijos (NSDAP). Veimaro koalicija
prarado dauguma 1920 m. pradzioje (ji isilaiké tik Prisijoje). Daugiapartiné sistema trukdé
suformuoti Vyriausybg. Daug Vyriausybés kabinety valdzioje issilaikydavo labai trumpai.
Politinei sistemai buvo biidinga stabilumo stoka. Stipriosios partijos — kairieji (KPD) arba
nacionalsocialistai (NSDAP) — nedalyvavo sudarant Vyriausybg, nes kovojo pries
nemeégstama demokrating ,sistema”. Be kita ko, né viena i§ partijy neturéjo galimybiy,
potencialo ir noro ieSkoti kompromisuy.

Prasidéjus didziajai depresijai, véliau — dideliam nedarbui, Reichstago kabinetai, kurie
buvo skiriami tik Reichstago prezidento, valdé be parlamentinés daugumos pritarimo.
Galiausiai tik Socialdemokraty partija (SPD) gyné Veimaro demokratijos principus.

Matyti, kad skirtingos valstybés turéjo keleta bendry bruozy, nors visos jos &jo
savitu keliu. Hitleris ir nacistai neuzgrobé armijos valdzios staiga: nacionalsocialisty masiniai
judéjimai ir senojo elito, orientuoto i imperija, grupés susiblir€ i specifini aljansa, kuriam
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vadovavo Adolfas Hitleris. Prezidentas Hindenburgas paskyré ji kancleriu neturédamas
parlamentinés daugumos. Hitlerio kelias i valdzia rodési esas teisétas, taciau dar net iki
1933 m. nacistai naudojo spaudima ir terora. 1933-1934 metais jie jéga ikiré verzly
diktatorini valstybés valdymo modelj.

4. Nacistinio diktatiirinio reZimo bruozZai

Nacistiniam diktatiriniam rezimui budingi bruozai skyrési nuo autoritarinio
valdymo formy ir net nuo Musolinio diktatorinio rezimo. Galima paminéti keleta iSskirtiniy
vokiSkojo diktatiirinio rezimo bruozy:

1) Hitleris ir naciai sukiiré totalitaring sistema. Visos partijos (visy pirma
marksisty), iskyrus NSDAP, buvo draudziamos; diktatorinio rezimo metu buvo visiskai
kontroliuojamos federalinés valstybés (tokios kaip Priisija, Saksonija ir Bavarija), masinés
informavimo priemonés, ypa¢ informacinés ir spaudos institucijos, universitetai ir kitos
jstaigos. PrieSingai nei autoritariné valdymo forma, kuriai taip pat buvo biidingas vienos
partijos valdymas, naciai stengési visiSkai kontroliuoti visuomeng ir institucijas. Vokieciy
diktatorinis rezimas plétojosi dinamiskai, jis naudojosi tradicine padétimi ir tuo pat metu ja
naikino;

2) buvo panaikintos zmogaus teisés. Pradéjo dominuoti eklektiSka radikaliyjy
nacionalisty, rasisty ir antisemitiné ideologija. Ypac svarbi tapo etniniy bendruomeniy idéja.
Atkreipdami démesi | tai, kaip naciai elgési su bazny¢iomis, galima teigti, kad jiems ne visada
sekési. Ju ideologijoje atisispindéjo rasiné zyduy, romy ir kity grupiy diskriminacija. Vykdomos
politikos priemone ir tikslu tapo teroras. Nacionalsocialisty politika darési vis radikalesné,
ypac per Antraji pasaulinj kara. Karo fone kulminaciniu taSku tapo holokaustas;

3) vokiSkoji sistema 1933-1945 metais buvo labai moderni diktatoriné valdymo
forma, naudojusi modernia propaganda, organizacija ir technika — pusiau religiniais ritualais ir
dideliais masiniais spektakliais surezisuota politika. I§ dalies tai buvo sékminga motyvuojant
zmones dirbti Hitleriui. Jo mitas tapo Treciojo Reicho politikos centru, o etniniy
bendruomeniy idéja turéjo platy atgarsj;

4) pasirengimas karui, persiginklavimas (apriipinimas ginklais, kariniy organizacijy
atnaujinimas) ir Zmoniy mobilizacija — tai pagrindiniai nacionalsocialisty politikos veiksniai.
Vokiskosios diktatiiros padariniai labiausiai §rySkéjo uzkariavimo ir i$naikinimo kare.

Vokiskoji diktatiira buvo kur kas daugiau nei autoritarinés valdymo formos
sustiprinimas, nors abu Sie rezimai buvo atitolg nuo demokratinés politikos. Vokietijos
okupuotoje Ryty Europoje kai kurie zmonés bendradarbiavo su vokieciais ir buvo isitrauke i
nacisting politika, nes buvo linkg { nacionalizma ir antisemitizma, sieké naudos i hitlerinés
politikos.

5. Sovietiné diktatiira

Po Antrojo pasaulinio karo sovietiné sistema i§ dalies buvo perkelta jéga | Ryty
Europa. SSRS ir Rytu Europoje taip pat buvo nesuskaiiuojamas auky skaicius. Abu
diktatiiriniai rezimai buvo sudare aljansa 1939-1941 m. Sio aljanso niokojantys padariniai —
pribloskiantys. Stai keletas nacistinés ir stalinistinés sistemos palyginimu;
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1) sovieting¢ diktatiira skelbé nauja visuomene, kuri buvo kuriama teroru, bet
pagrista ,aukso amziaus“ pazadais. Kova prie§ ,,prieSus“ komunistinéje sistemoje
pareikalavo kur kas daugiau gyvybiy nei Nacionalsocialisty partijoje;

2) jbauginimas buvo reikSmingesné valdymo priemoné nei vokiskoje diktatiroje;
be to, biurokratija SSRS vaidino didesni vaidment;

3) komunistingje sistemoje mobilizacija karui nebuvo svarbiausia. Taciau po
marksizmo ir leninizmo priedanga uzsienio politika buvo imperialisting. Tai patyré daugelis
Zmoniy ir tauty bei galiausiai visa tai suvokeé karo ir pokario laikotarpiu.

Po Antrojo pasaulinio karo sovietiné diktatiira sieké ideologiSkai dominuoti Ryty
Europos valstybése. Dabartinéje istorijoje labai mazai kalbama apie tauting Ryty Europos
valstybiy patirti. Visur Antrojo pasaulinio karo priezasciy aiSkinimas igjo mitui budingy
savybiy (tai buvo demonstruojama 2004-2005 m. Berlyne vykusioje dideléje parodoje
,» L auty mitai).

6. Vokietija: padariniai ir i§vados

Vokieciai stengési pasimokyti i§ katastrofos, sukeltos nacistinio diktatiirinio
rezimo. Stai keletas aspekty, patvirtinan¢iy nauja suvokima:

1) Veimaro konstitucijos klaidos buvo iStaisytos. Politiné sistema Vakary
Vokietijoje buvo sékmingai stabilizuota, kancleriui suteiktos stiprios pozicijos, prezidentui —
tik reprezentacinés funkcijos. Didziosios partijos dominavo politiniuose debatuose, todél
buvo galima pasiekti kompromisy. Teis¢ balsuoti buvo suderinta su tam tikra minimalaus
balsy skaiciaus slenkscio forma. Tai reiSké, kad tik partijos, gavusios daugiau nei 5 proc.
rinkéjy balsy, galéjo patekti { parlamenta;

2) nors vokieciy tauta buvo padalyta, radikalusis nacionalizmas buvo jveiktas.
Nuo septyniasdeSimtyjy Federaliné Respublika rodési esanti postnacionaling valstybé. Po
1990 m. susijungusi Vokietija vél tapo suvienyta pilietine valstybe, kuri neprisiémé
tarpukario nacionalinés valstybés idéjos. Istorikas Heinrichas Augustas Winkleris pabréze,
kad susivienijusi Vokietija — tai integruota | Europa nacionaliné valstybé, kuri savo
koncepcija labai skiriasi nuo senosios nacionalinés valstybés. Vokietijos posiikis Europos link
yra reikSmingas sprendimas, §vadaves vokie¢ius nuo nacionalistinio diktatlirinio rezimo
laikotarpio;

3) Zzmogaus ir pilietinés teisés tapo labai svarbiu politiniy diskusijy centru. Valstybé
prarado jai bidingy tradiciSkai dominuojant] vaidmenj, gal biit ir geb&jima paveikti bei
formuoti visuomeng. Savo naujawsioje knygoje ,,Valstybé — nutrauktas modelis?* politikas
socialdemokratas ir teoretikas Erhardas Eppleris kritikavo §ia tendencija. Istoringje SPD
komisijoje jis kritikavo vadinamaja von der Staatsbesessenheit zur Staatsvergessenheit
krypti — nuo visuotinés, viska kontroliuojancios valdzios silpnos valstybes link;

4) pasikeité politinis elgesys. llgainiui susiformavo nauja politiné kultiira. Pilietiné
visuomené ir demokratija tapo savaime suprantamomis ir bendromis tauty vertybémis.

Taip pat galima pabrézti ir kitus dalykus, faktus. Svarbu, kad praeities patirtis
neliko uzmirSta. Palaipsniui vyko ilgas ir sudétingas Treciojo Reicho palikimo analizés
procesas. Konstitucijos pagrindu veikianti valstybés valdzia stengési nubausti nusikaltélius ir
puoseléti atminties kultiira: dabar yra minimos kritusiyjy karuose atminimo bei pagerbimo
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dienos, lankomos atmintinos vietos, ikurti muziejai, prisimenami kiti su tuo laikmeciu susij¢
dalykai. Auky atminimo kertinis akmuo — holokaustas. Pastaraisiais metais ikilo kity
istoriniy klausimy, pavyzdziui, Vokietijos miesty bombardavimas ir vokie¢iy iStrémimas i§
Rytu po Antrojo pasaulinio karo. Tai sukélé nauja susidomeéjimo banga, taciau nenuslopino
atsiminimy apie holokausta.

7. Nacionaliné ir Europos istorija

Europos valstybiy istorija yra labai skirtinga. Dél to natiiralu, kad ir prisiminimai, ir
atminties kultiira yra labiau traktuojami & tautiniy poziciju. Taciau suvienytoje Europoje
tautos negali biiti izoluotos. Apie tauty istorija, tauty prisiminimo kultiira biitina kalbéti
placiau, tarptautiniu mastu. Taigi kokia istoriné patirtis yra svarbi visiems europieCiams ir
europietiSkam identitetui?

Baigdamas noréciau pridurti, kad:

1) turédami omenyje europietiSka atminties kultiira, privalome i$saugoti skirtinga
ivairiy tauty patirti (anot Hégelio, iSsaugoti atminti);

2) gerai, kad prisimename, ka teko patirti totalitarizmo, vokiSkojo ir sovietinio
diktattiriniy rezimy, kurie tam tikru socialiniu atzvilgiu skyrési vienas nuo kito, laikotarpiu.
Taciau kur kas svarbiau yra tai, kad mes nepamirStume né vieno i XX a. diktatiiriniy
rezimy;

3) nacionalizmas ir antisemitizmas néra vien tik vokiSkasis, tai ir europietiSkasis
fenomenas. Nuo 1989 m. holokausta pradéjome suprasti ne tik kaip istorijos tarpsnj
Europoje, bet ir kaip Europos istorija. Niekas neabejoja dél to, kad Vokietija yra uz tai
atsakinga, bet vis délto ir kitos tautos suvaidino savo vaidmeni tame istoriniame etape;

4) europietiSkas identitetas negali biiti apibidinamas tik diktatiiriniu rezimu,
radikaliuoju nacionalizmu ar antisemitizmu. Europa nusako savitos laisvés ir teisingumo
tradicijos, kurias mes privalome apginti.
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Habil. dr. prof. Liudas Truska, VPU Lietuvos istorijos katedros profesorius
»Aksominé“ Antano Smetonos diktatiira Lietuvoje (1927-1940)

Dél sunkiy Pirmojo pasaulinio karo padariniy ir neregétos griaunamosios 1929 m.
pasaulinio ekonominio nuosmukio jégos demokratija tarpukario Europoje gyveno gilia
krizg. Ne tik Ryty, bet ir Piety, Centrinés Europos Salyse isigaléjo grieztesni ar $velnesni
autoritariniai ir netgi totalitariniai rezimai. Manyciau, galima zitiréti ry$j tarp tautos
kultdirinio lygio, jos politinio brandumo ir autoritarizmo jsigaléjimo. Lenkijoje demokratinis
raidos laikotarpis baigési 1926 m. pavasari, Lietuvoje — pusmeciu véliau, 1926-yjy pabaigoje.
Latviai ir estai tada buvo visa galva aukStesni uz lietuvius kulttiriniu ir politiniu brandumu.
Todél ju Salyse demokratiné santvarka iSsilaiké aStuoneriais metais ilgiau, iki 1934 mety, o
Cekoslovakijoje — iki paskutiniujy jos nepriklausomybeés dieny.

1926 m. gruodzio 17-osios valstybinis perversmas Lietuvoje buvo tipiSkas
atsilikusioms Salims karininkijos pucas. Perversmininkai prie valstybés vairo pastaté Zymy
XX a. pradzios tautinio atgimimo veikéja, Lietuvos Tarybos, kuri 1918-1920 m. atkiiré
kraSto valstybinguma, pirmininka, Nepriklausomybés Akto signatara, pirmajj Salies (1919-
1920 m.) Prezidenta, konservatyviy paziiry politika, nuosaiky nacionalista Antang
Smetong. Pazymétina, kad visy trijy Pabaltijo Saliy diktatoriai — A.Smetona, Karlis
Ulmanis, Konstantinas Petsas — buvo {Zymis, daug nusipelng savo tautoms politikai.

Per visus Sesiolika mety A. Smetonos diktatiira rémési daugiausia trimis jégomis:
karininkija, politine policija ir jo paties sukurta tautininky partija (Lietuviy tautininky sajunga
-LTS).

Pasak LTS veikéjo Bronio Railos, ,, karmomeng, tiksliau kalbant karininkija, buvo
[A.Smetonos] valdzios versmé, pagrinding fiziné ir moraliné atrama ir apsauga (...).
Kariuomenés veiksnys liko valdzios ir santvarkos iSsilaikymo ulfima ratio®. A.Smetona
negailéjo karininkijai démesio, dar daugiau — pinigy. Karininkijos algoms teko mazdaug
ketvirtadalis KraSto apsaugos ministerijos biudzeto. Ka tik baiggs karo mokykla jaunesnysis
leitenantas gaudavo 400 lity, du kartus daugiau negu mokytojas ir keturis kartus daugiau negu
darbininkas. Be to, karininkija naudojosi daugybe {vairiausiy privilegijy. 1940 m. pradzioje
Lietuvos armijoje tarnavo pusdevinto Simto leitenanty, puspenkto $imto kapitony, beveik
du Simtai majory, per du Simtus pulkininky ir 21 generolas. Antra tiek auksto laipsnio
karininky buvo atsargoje. Poetas ir mastytojas Jonas Aistis, kurio vardas tapo lietuviSkosios
rezistencijos simboliu, negaléjo suvokti, kodél mazyté Lietuva turéjo tiek daug generoly, kai
Sveicarijos armijai uzteko pulkininkuy.

Iki 1935 m. Lietuva kra$to gynybai skirdavo 17-20 proc. valstybés biudzeto
iSlaidy, 0 nuo 1935 m. — visg ketvirtadali, kur kas daugiau negu kulttirai, $vietimui, mokslui,
sveikatos apsaugai kartu. Taciau atéjus 1940 m. vasarai nebuvo iSSauta net simbolinio §iivio,
0 visa Lietuvos armijos ginkluot¢ atiteko okupantui.

1926 m. valstybinis perversmas parodé, kad su karininkijos pagalba galima paimti
{savo rankas valdzia. A. Smetonos valdytoje Lietuvoje kone kasmet buvo rengiami ir vyko
sukilimai, pucai, samokslai. Valstybés saugumo departamento direktorius A. Povilaitis
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1939 m. pavasari A. Smetonai iteiktoje pazymoje iSvardijo keturis iki 1936 m. gruodzio
ivykusius ar rengtus sukilimus ir trylika — nuo 1926 m. gruodzio iki 1938 m. pabaigos.
Saraas toli grazu ne visas. Daugumoje rengty sukilimy dalyvavo karininkija.

Taciau perversmo keliu atéjes i valdzia, A.Smetona pasiripino, kad jie
nepasikartoty. Valstybés saugumo departamento vadovaujama politiné policija ditbo
efektyviai. Minétame A. Povilaitio praneSime nurodyta, kad, Sskyrus 1927 m. Tauragés
puca, visi kiti rengti sukilimai valstybés saugumo organy buvo susekti ir apie tai laiku {spéta
vyriausybé. Politinés policijos darbuotojy skaiCius 1926-1938 m. buvo padidintas daugiau
kaip keturis kartus. Kai kuriais duomenimis, 1927-1939 m. politiné¢ policija perdavé
teismams 7,5 tiikst., o administracinei valdziai bausti (be teismo) — 13,6 tiikst. asmeny.
Dauguma jy buvo komunistai ir Klaipédos krasto vokieciai, kiti — aktyvesni legaliosios
opozicijos veikéjai, 1935-1936 m. maiStavg Uznemunés tikininkai ir kt.

Politiné policija savo veikloje rémési agentiira. Ketvirtojo deSimtmecio antrojoje
puséje Salyje buvo apie 1 tukst. valstybés saugumo agenty (,informatoriy). Taciau, be
politinés policijos, savo agentiira turéjo Vidaus reikaly ministerijai pavaldis apskriciy
virsininkai. Be to, sekimo datbe valdziai ,,visuomeniniais pagrindais (ne uz uzmokestj, o &
idéjos) talkino LTS nariai, neretai skusdave ,.tautos priesus®. ,,Informatoriy buvo visose
politinése partijose, organizacijose, istaigose, mokyklose, net kunigy seminarijose. Buvo
sekami opozicijos veikéjai, karininkai, intelektualai, kunigai, moksleiviai. Beivijos istorike
Vanda Sruogiené XX a. septintajame deSimtmetyje atsakydama { liberalaus ,,Metmeny
zurnalo anketos klausima, koks buvo gédingiausias, jos nuomone, nepriklausomos Lietuvos
gyvenimo reikinys, rasé: , saugumo organai, iSaugg i baisig istaiga, demoralizavusia visa tauta
(...) ,,Saugumo* sistema — tai didziausia géda“.

Tautininky partija, iki 1926 m. turéjusi vos kelis Simtus narfy ir nejstengusi pravesti
1 Seima bent vieng savo atstova, 1929 m. jau turéjo 6 tikst., 0 1938 m. — 15 tiikst. nariy.
Per 50 proc. LTS nariy buvo tkininkai, beveik 40 proc. valstybés bei savivaldybiy istaigy
tarnautojai. Pastariesiems LTS nario bilietas buvo patikimiausia priemoné tarnybai saugoti.
Zinoma, buvo ir idéjiniy tautininky.

1926 m. gruodzio 17-osios perversma jvykde karininkai siilé A. Smetonai valdyti
Salj Valstybés Vado titulu. Taciau $is asmeninei savo diktatiirai stengési sudaryti teisétumo
regimybg.

Autoritarinio valdymo piramidé buvo pradéta statyti nuo vietos valdzios staigy.
Naujieji 1929 ir 1931 m. savivaldybiy istatymai labai sumazino rinkéjy skaiciy. Padidinus
rinkéjy amziaus ribg (nuo 21 iki 24 mety) ir ivedus turto cenza (rinkimy teisé palikta tik tikiy
bei jmoniy savininkams ir valstybiniy bei savivaldybiniy jstaigy tarnautojams), nuo rinkimy
buvo nuSalinta dauguma gyventojy. Ir 1934, ir 1940 m. renkant savivaldybes,  rinkéjy
saraSus buvo jraSyta tik trecdalis vyresniy kaip 24 metai pilieciu.

Naujieji istatymai padaré savivaldybes Vidaus reikaly ministerijos (VRM)
priedéliais. Jos skirlami apskriciy virSininkai tvirtino kaimy senitinus ir vals¢iy bei apskriciy
taryby paskirtus pareigiinus. Apskrities virSininkas galéjo uzprotestuoti, 0 VRM — panaikinti
bet kurj valsciy, apskriciy ir miesty taryby nutarima. Vidaus reikaly ministras galéjo paleisti
valséiy, 0 Ministry Kabinetas — apskriciy ir miesty tarybas.
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Dél juridiniy ir administraciniy machinacijy apie 80 proc. valséiy, apskriciy ir
miesty taryby nariy buvo LTS nariai ir ,neregistruoti“ tautininkai (nepartiniai, taiau
tautininkams klusnis asmenys). Savivaldybiy pareigiinai ketvirtajame deSimtmetyje i§ esmés
buvo tapg VRM valdininkais, o i§ savivaldybiy liko tik ju pavadinimas. Biitent tokioms,
valdziai visiSkai klusnioms vals¢iy, apskriciy ir miesty taryboms buvo pavestos labai svarbios
valstybinio gyvenimo funkcijos: rinkti Prezidento rinkikus ir kelti kandidatus { 1936 m.
Seima.

Nors dél Vilniaus Lenkija buvo didziawsias Lietuvos prieSas ir tarp abiejy Saliy
nebuvo jokiy rysiy, statant Lietuvoje autoritarinés valdzios piramide (pertvarkant
savivaldybes, renkant 1936 m. Seima) buvo naudojamasi Lenkijos patirtimi.

1931 m. buvo suvaidinta Respublikos Prezidento rinkimy komedija.
116 savivaldybiy parinkty ypatingyju tautos atstovy vienu balsu isrinko A. Smetona (kity
kandidaty nebuvo) Salies Prezidentu. 1938 m. politinis spektaklis buvo pakartotas: tokiu pat
biidu A. Smetona perrinktas naujai septyneriy mety Prezidento kadencijai.

1927 m. pavasarj paleidus Seima, Lietuvoje devynerius metus nebuvo parlamento
ir Salis buvo valdoma Respublikos Prezidento dekretais. 1936 m. vasara ®rinktas ir iki pat
sovietinés okupacijos veikgs Seimas buvo tik parlamento fikcija. Rinkimy teisg turéjo visi
vyresni kaip 24 mety Salies pilieciai, taciau kelti kandidatus { Seima galéjo tik savivaldybés
(apskriCiy ir miesty tarybos). Todél i§ 49 , tautos atstovy™ (taip oficialiai buvo vadinami Sio
Seimo nariai) 42 buvo tautininkai, 7 — valdziai lojaliis nepartiniai ir n¢ vieno opozicijos
atstovo. Seimas svarsté daugiausia Vyriausybés pateiktus jstatymy projektus, kurie, aprobuoti
Seimo, jgaudavo jstatymo galig tik juos patvirtinus Respublikos Prezidentui.

Per visus A.Smetonos valdymo metus Salyje galiojo karo padétis, kuriai esant
buvo suspenduotos Konstitucijoje deklaruotos spaudos, zodzio, susirinkimy, organizacijy
kiirimo bei veikimo ir kitos demokratinés pilieciy laisvés. Lietuvoje veiké karo cenziira,
karo teismai. Karo komendantai tikrai ar tariamai valstybés saugumui pavojingus asmenis
galéjo be teismo sprendimo nubausti pinigine bauda iki 5000 lity, kaléti iki trijy ménesiy arba
abiem bausmémis kartu, taip pat pavesti juos policijos priezitirai, tremti i§ gyvenamosios
vietovés, izoliuoti ypatingojo rezimo stovyklose. 1927-1931 m. veiké koncentracijos
stovykla Varniuose, nuo 1937 m. vasaros — priver¢iamojo darbo stovykla Dimitrave
(Kretingos apskrityje), o nuo 1940 m. pradzios — ir Pabradéje (Vilniaus apskrityje).
Pastarosiose buvo galima laikyti be teismo sprendimo asmenis iki pusantry mety. [
ypatingojo rezimo stovyklas buvo tremiami ne tik komunistai, Klaipédos kraSto naciai, bet
ir aktyvis legaliosios opozicijos veikéjai.

Opoziciniy partijiy — Krik$Cioniy demokraty, Valstiecy liaudininky ir
Socialdemokraty — veikla buvo labai suvarzyta jau pirmosiomis po perversmo dienomis. Siy
partijy skyriams nebuvo leidziama daryti susirinkimu, po to jie, kaip ,,neveikiantys*, buvo
wzdaromi. I§ 1926 m. Salyje veikusiy 784 Lietuvos valstieciy liaudininky sajungos skyriy po
trejy mety liko tik 50. Siai partijai ideologiSkai artimos Lietuvos jaunimo sajungos skyriy per
ta pat] laika sumazéjo nuo 300 iki 62. Socialdemokraty partijos skyriy visoje Lietuvoje liko
tik 4. Iki 1929 m. rudens kaip ,neveikiantys“ buvo uzdaryta ir dauguma Krikscioniy
demokraty partijos vietos skyriy. Veiklis opoziciniy partijy veikéjai buvo policijos, karo
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komendanty, apskriciy virSininky bauginami, terorizuojami ir net izoluojami ypatingojo
rezimo stovyklose. lki treciojo deSimtmecio pabaigos opoziciniy partijy organizaciné
struktiira buvo sugriauta. Ketvirtojo deSimtmecio pabaigoje opoziciniy partijy gyvybé
reiSkési tik tuo, kad Kaune veiké jy centrai ir buvo leidziama spauda: krikS¢ioniy demokraty
organas dienrastis ,Rytas“, valstieCy liaudininky ,,Lietuvos zinios“; 1933 m. valdziai
wzdarius ,Socialdemokrata®, labai nusilpusi Socialdemokraty partija savo spaudos kaip ir
neturéjo.

Krikscioniy demokraty, Valstie¢y liaudininky ir Socialdemokraty partijy
likvidavima labai pagreitino | riauSes perauggs 1935 m. Uznemunés iikininky streikas, kurio
kurstymu valdzia apkaltino opozicija. 1936 m. vasario 1 d. A.Smetona paskelbé naujaji
Draugijy istatyma, reglamentavusj ir politiniy partijy veikla. [statymo 48 straipsnis vidaus
reikaly ministrui ,,valstybés ir tautos saugumo sumetimais* leido uzdaryti bet kurig partija,
organizacija, draugija (likimo ironija: remdamasi $iuo jstatymu, marionetiné Liaudies
vyriausybé 1940 m. birzeli uzdarys tautininky partija). Lygiai po penkiy dieny buvo
wzdarytos KrikS¢ioniy demokraty, Valstie¢iy liaudininky, Socialdemokraty partijos su visais ju
padaliniais. Nuo 1936 m. vasario 6 d. Lietuvoje teliko dvi politinés partijos — legali
provyriausybiné Lietuviy tautininky sajunga ir pogrindyje veikusi Komunisty partija.
K. Ulmanis buvo nuoseklesnis: Latvijoje buvo uzdarytos visos politinés partijos. Naujasis
1936 m. Draugijy istatymas buvo nukreiptas ne prie§ antivalstybines komunistines
organizacijas, kurios valdziai buvo nepasiekiamos, o prie§ valstybinés orientacijos
demokrating opozicija.

1927-1940 m. valdzios vykdyta Ziniasklaidos cenziira drasiai galima pavadinti
drakoniSka. Esant karo padéciai, Krasto apsaugos ministerijos cenzoriai vykdé prevencing
spaudos cenziira. Be iraso ,,karo cenziiros leista“ negal€jo pasirodyti joks spaudinys. Spauda
taip pat kontroliavo apskri¢iy komendantai, Vidaus reikaly ministerijos ir politinés policijos
spaudos skyriai.

Karo cenzoriai ir apskri¢iy komendantai su spauda ,,nesiceremonijo®. 1930 m.
lapkritj buvo gerokai ,,sutrumpintas* katalikiSkajame ,, Tiesos kelio* laikraStyje paskelbtas
ganytojiSkasis vyskupy laiskas. Ty paciy mety rudeni (rugséjo 29 d.) ,,Ryto“ numeryje
nebuvo leista paskelbti redakcijos pokalbio su vyskupu Mecislovu Reiniu. 1935 m. pradzioje
Kauno komendantas konfiskavo lietuviy literatiiros klasiko prof. Vinco Krévés-
Mickeviciaus parengta ,,Patarliy ir priezodziy“ I toma, nes kai kurie priezodziai cenzoriui
pasirodé esa nepadoriis. 1936 m. Valstybés saugumo departamentas pasiilé ,,pataisyti*
Valstybés teatre vaidinta raSytojo Balio Sruogos istoring drama ,,Baisioji naktis“, nes jos
fabula esg asocijuojasi su dabartimi — Smetonos valdoma Lietuva. Tais paciais metais cenziira
konfiskavo tautinio atgimimo veterano Jono gliﬁpo kalba , Kurlink einame?* O ,,Lietuvos
zinioms* nebuvo leista spausdinti Zymiausio Salies teisininko Kauno Vytauto DidZiojo
universiteto rektoriaus prof. Mykolo Romerio veikalo ,,Valstybé“ iStrauky, nes jose
teigiamai vertinama pliuralistiné visuomené.

Neklusniis spaudos darbuotojai buvo baudziami piniginémis baudomis, areStu, net
iSsiunciami { ypatingojo rezimo stovyklas.
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Cenziira kontroliavo ir kitas masinés informacijos priemones. Paskutinj 1930 m.
spalio sekmadieni i§ Kauno bazilikos visai Lietuvai per radija transliuojamos pamaldos buvo
nutrauktos, kai tik pamokslininkas pradéjo skaityti vyskupy laiSka, smerkiant]
kataliki§kosios ateitininky organizacijos vidurinése mokyklose uzdraudima. Tas pats atsitiko
1935 m. rugpjuicio 11 d., kaibuves Prezidentas Aleksandras Stulginskis, sveikindamas Kaune
vykusi Pasaulio lietuviy kongresa, prabilo, kad Salyje varzoma demokratija; radijo transliacija
buvo nutraukta jam jpusejus kalbéti.

Nuo 1926 m. gruodzio 18d. be karo cenziros leidimy nebuvo galima
demonstruoti kino filmy ir vaidinti scenos veikaly.

Buvo tikrinami pa$tu siunciami laiSkai bei suntos, zinoma, tik ty asmeny, kuriais
doméjosi politiné policija.

Tautinio atgimimo veterané, Zzymi valstieCiy liaudininky veikéja Felicija
Bortkeviciené svarbesniais klausimais vengé kalbéti telefonu, nes zinojo, kad jos pokalbiy
klausomasi.

1935 m. pavasarj panaikinus karo cenzoriaus prie Krasto apsaugos ministerijos
pareigybe, spaudos cenziiravimas buvo perduotas apskri¢iy komendantams. Tokia tvarka
Sliko iki 1935 m. lapkri¢io 16 d., kai Prezidentas Smetona paskelbé Spaudos jstatyma,
kuriame karo komendanty funkcijos perduotos apskriciy virSininkams. Taciau dél to
spaudos varzymas nesusilpnéjo, veikiau prieSingai. ,,[statyma skaitant, plaukai pasiSiausé i
nusiminimo, — rasé J. Sliﬁpas, — nes kilo drovi mintis, ar nereikés naujy knygnesiy biirius
organizuoti“." V.Krévé piktinosi, kad naujasis istatymas ,galutinai uzgniauzé spaudos
laisve*. O buves Prezidentas Kazys Grinius tvirtino, kad nepriklausomos Lietuvos cenziira
grieztesné negu carinés Rusijos. Kaltinimai nebuvo i§pusti. Naujajame spaudos statyme
suteikta teis¢ Vidaus reikaly ministerijai ,,valstybés ar tautos saugumo sumetimais® tvirtinti ir
nusalinti leidiniy redaktorius, uwzdrausti skelbti bet kuri straipsni, konfiskuoti bet kuri spaudini,
laikinai sustabdyti ar visai uzdaryti bet kuri laikrasti, 2urnala(.2

Taciau labiausiai spaudy varzantis, ja tiesiog prievartaujantis buvo [statymo
33 straipsnis, jpareigojes laikras¢ivs ir zurnalus skelbti savo puslapiuose (nurodytoje vietoje ir
nurodytu $riftu) valdzios istaigy parengtus straipsnivs. 1935 m. gruodzio 10 d. Ministry
Kabineto nutarimu prie telegrafo agentiiros Elta buvo isteigtas Vidaus informacijos skyrius
(nuo 1938 m. rugséjo 2 d. ji pakeité Visuomeninio darbo valdyba), kurio viena pareigy buvo
pagal valdzios jstaigy ir LTS skyriy teikiama medziaga rengti privalomuosius spaudai
straipsnius. Privalomyjy straipsniy nebuvo galima komentuoti, juolab jiems oponuoti.

' 1864-1904 m. caro valdzia buvo uzdraudusi lietuviskos spaudos
lotyniSkomis raidémis spausdinima, todél buvo suorganizuota lietuvisky
knygy ir laikra$¢iy leidyba Prisijoje, i§ kur juos slapta per valstybing siena
gabeno | Lietuva vadinamieji knygnesiai.
? Remdamasi $iuo istatymu 1940 m. marionetin¢ Liaudies vyriausybé
uzdaré visa nekomunisting spauda.
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Privalomyjy straipsniy anonimiSkumas (po jais nebuvo jokio para$o) klaidino maziau
iSprususis opozicinés spaudos skaitytojus.

Akivaizdziausias opozicinés spaudos prievartavimo pavyzdys — 1936 m. Seimo
rinkimai, kuriuos visos opozicinés jégos boikotavo. Nepaisant to, ju laikrasciai turéjo skelbti
propagandinius valdzios straipsnius, raginancius gyventojus aktyviai dalyvauti Seimo
rinkimuose. Protestuodamos pries prievarta, opozicinés partijos rinkimy iSvakarése sustabdé
savo laikrascy leidyba. Uz tai maiStingoji spauda susilauké bausmés: vidaus reikaly ministras
pasalino i§ pareigy streikavusiy leidiniy redaktorius, laikrasciy leidyba sustabdé ménesiui.

Treciojo deSimtmecio pradzioje politiniai oponentai jtarinéjo A. Smetona norint
tapti monarchu. Taciau joks Europos karalius neturéjo tokios didelés valdzios kaip Lietuvos
Prezidentas. Jis — visam gyvenimui niekieno nevarzomas ir nickam neatsakingas valdovas,
sutelkgs savo rankose beveik absoliucia valdzia, ne tik auk3ciausia vykdomaja (skyré
ministrus, generolus, aukStuosius valdininkus iki departamenty direktoriy imtinai), bet ir
jstatymy leidziamaja. 1938 m. Konstitucija daré A.Smetona pagrindiniu ir i§ esmés
vieninteliu jstatymuy leidéju. Tarp Seimo sesijy, trukusiy ne ilgiau kaip pus¢ metu, Prezidentas
galéjo leisti istatymus, nereikalingus Seimo patvirtinimo, o pastarojo priimti jstatymy
projektai, minéta, jgaudavo istatymo galig tik juos patvirtinus Prezidentui. Jis galéjo bet
kuriuo metu Seima paleisti, net nenurodydamas tokio savo poelgio motyvy. Prezidentas
skyré Ministra pirmininka, o $io teikimu — ir ministrus. Vyriausybé buvo atsakinga ne
Seimui, bet Prezidentui, o pastarasis — nebent Dievui ir istorijai. ,,Atsakingumas biity
nesuderinamas su tuo autoritetu, kuris jam (Prezidentui — L. T.) Konstitucijos suteiktas®, —
akino A. Smetona. Konstitucija neribojo Prezidento perrinkimo, t. y. suteiké A. Smetonai
galimybg prezidentauti iki gyvos galvos.

A.Smetona buvo Vyriausiasis kariuiomenés vadas, Tautininky partijos ir tokios
pat pakraipos jaunimo organizacijos ,,Jaunoji Lietuva“ vadovas, Lietuvos skauty sajungos ir
Lietuviy mokytoju sajungos Sefas, Jaunyjy fikininky rateliy sajungos globéjas, o 1931 m.
ivykes tautininky suvaziavimas paskelbé A. Smetona dar ir Tautos Vadu.

Ketvirtajame deSimtmetyje buvo pradéta kurti A. Smetonos kulta. Tautos Vado
60-mecio jubiliejaus mingjimas 1934 m. buvo perkeltas § A.Smetonos gimimo dienos
rugpjicio 10-osios i Tautos Sventés diena, rugséjo 8—aja. ISkilmés buvo rengiamos visuose
Salies miestuose ir miesteliuose, o paskaitos skaitomos kiekviename kaime. 300 tiikst.
egzemplioriy tirazu, didziausiu Lietuvos spaudos istorijoje, buvo Sleista raSytojo Kazio Binkio
brositira ,,Antanas Smetona 1874-1934%. Pradétus leisti A.Smetonos rastus iliustravo
geriausi Lietuvos dailininkai, o kompozitoriai kiiré jo garbei kantatas. Poetai jubiliatui skyre
savo eilérascius. Vien tik iki 1934 m. apie A.Smetong paraSyty straipsniy ivardijimas
Izidoriaus Kisino sudarytoje ,,Antano Smetonos bibliografijoje ir biobibliografijoje, 1874—
1934 (Kaunas, 1935) uzima 264 puslapius. Tarp ju —,,Antanas Smetona — lietuviy tautos
garbé®, ,,Antanas Smetona — meno draugas®, ,,Jaunosios kartos globéjas®, ,,Misy tautos
gyvybés versmé®, , Neapsirikes tautos pranaSas® ir t.t., ir t.t. Tautos Vadas vadinamas
Ldidzinoju®, ,,mylimuoju®, ,,tautos Moze*, ,tautininky tévu gimdytoju®, lyginamas net su
Kristumi. Kone nacionaline $vente tapo Smetonos vardinés (Antaninés, birzelio 13-0ji).
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Sovietmeciu A. Smetona dazniausiai buvo vadinamas ,.fasistu“, o jo valdymas —
Hasistiniu rezimu“. Toks pasakymas piktina $iy dieny lietuvius. Taciau Zinomas lenky
istorikas, anaiptol ne komunistas, Jézis Ochmanskis (Jerzy Ochmanski) savo ,,Historia
Litwy* Il laidoje, i8€jusioje jau zlugus socializmui (1990 m.), raSo, kad jis neketinas atsisakyti
termino ,,Lietuvos fasizacija“ 1927-1940 m. Netgi po Antrojo pasaulinio karo vakaruose
atsidirgs  A.Smetonos biografas ir apologetas Aleksandras Merkelis 1927-1940 m.
Lietuvos santvarkoje izitiri faSizmo bruozy ir tvirtina, kad Lietuva tuomet svyravo tarp
demokeratijos ir fadizmo. Kitas Seivijos autorius Leonas Sabaliiinas savo veikale apie politing
krizg Lietuvoje 1939-1940 m. raSo apie A. Smetonos diktatiiros ,,fasistinj atspalvi“.

Kai kuriy faSizmo bruozy (Tautos Vadas, vienparting sistema, korporacinés
santvarkos uzuomazgos, parlamento nebuvimas, griezta Ziniasklaidos cenziira)
»smetoninéje“ Lietuvoje, matyt, buvo. Taciau negalima nesutikti ir su zinomu mokslininku,
pastabiu ir astraus proto Zmogumi Algirdu Greimu, kad A. Smetona i§gelbéjo Lietuva nuo
faSizmo. ApmalSings radikalyji Tautininky partijos sparna, vadinamuosius voldemarininkus,
A. Smetona apsaugojo Lietuva nuo krastutinés diktatiiros, ekscesy ir itvirtino Salyje nuosaiky
rezima. Bidingiausias A.Smetonos, ir kaip zmogaus, ir kaip politiko, bruozas buvo
nuosaikumas. Ketvirtajame deSimtmetyje voldemarininky leistuose atsSaukimuose
A. Smetonaibuvo prikiSama tautininky partijos ir gruodzio 17-osios idealy iSdavysté.

Paternalistinés, anot A. Greimo, arba ,,aksominés* A. Smetonos diktatiiros né i
tolo negalima lyginti su kruvinaisiais diktatiiriniais Stalino ar Hitlerio rezimais. Per
keturiolika Smetonos valdymo mety mirties bausme uz politika nuteistiems asmenims
suskaiCiuoti uztekty abiejy ranky piSty. Kalgjimus ir kitas bausmés vietas gerokai
patustindavo daznos amnestijos. Apskritai teismo ir administracine tvarka nubausty asmeny
skaicius turéjo tendencija mazéti. 1937 m. pabaigoje Lietuvos kal¢jimuose buvo
587 politiniai kaliniai, tarp ju 442 komunistai (208 zydai, 221 lietuvis, 13 kity), 89 $nipai,
31 tkininky streiko dalyvis ir 25 Klaipédos krasto naciai. 1940 m. pradzioje Salyje buvo
350 politiniy kaliniy (267 nuteisti uz komunisting veikla, 69 — uz $nipin€jima, 15 — vz
kitokia veikla). Maz&jo ir karo komendanty uz politing veikla nubausty asmeny
skaicius:1936 m. — 1319, 1937 m. — 689, 1938 m. (iki gruodzio 1 d.) — 331.

[ Varniy koncentracijos stovyklos kaliniy maisto raciona i¢jo ne tik duona, bulvés,
kruopos, kopiistai, burokai, bet ir mésa, kvietiniai miltai, sviestas, kiauSiniai, cukrus, kava.
Lagerio administracija rtipinosi kaliniy danty taisymu. Valstybés saugumo departamento
Kauno dabokléje uz politinius prasizengimus laikomy asmeny maitinimui kasdien buvo
skiriami 2 litai (kriminaliniams kaliniams — 1 Lt), uz kuriuos jie galéjo uzsisakyti pietus i§
miesto valgykly. Kalgjimuose buvo draudziama, bent jau oficialiai, vartoti smurta. Turbiit
niekur kitur, tik Lietuvoje, koncentracijos stovykloje laikyti Zemdirbiai laikinai buvo
Sleidziami namo vasaros darbams. Tiesa, § ju buvo paimamas rastiSkas pasizadéjimas
nevaryti namuose politinés propagandos. Be to, §i lengvata nebuvo taikoma komunistams.

Nepaisant kai kuriy tautininky partijos veikéjy pastangy, Lietuvoje taip ir nebuvo
jsteigta Propagandos ministerija. Jos prototipas — Visuomeninio darbo valdyba — buvo
numarinta dar wzuomazgoje (1939 m. pavasarj). Lietuvos Respublikos pilieciai galéjo Svykti
{uzsien{ ir prenumeruoti kity Saliy, taip pat ir SSRS, spauda.
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A. Smetonos valdzia, varzydama politines pilieciy laisves, vykdé palyginti liberalia
kultiring politika. Negalima nesutikti su A. Merkelu, kad ,autoritetinis rezimas* nei
literatiiros, nei meno nejunge savo tikslams, ir tuo jis grieztai skyrési nuo totalitariniy rezimuy,
kurie Sias kultiiros stitis pajungia savo propagandai. Lietuvos raSytojai ir menininkai, mokslo
ir kultiiros darbuotojai i§ esmés negaléjo skustis kiirybinés laisvés stoka; nebuvo & ju
reikalayjama tarnauti nei partijai, nei Vadui. 1935 m. Ministry Kabineto nutarimu jsteigta
valstybiné literatiiros premija buvo paskirta ne tik patriotizma propagavusiems poetams
(J. Kuosai-Aleksandriskiui (Ais¢iui), Bernardui Brazdzioniui), bet ir aiSkiai ir { kairg, net |
komunizma svirusiai Saloméjai Nériai (1938 m. uz eiléras¢iy rinkini ,,Diemedziu Zydésiu®).

Verta démesio A.Smetonos valdzios politika tautiniy mazumy gyventoju
atzvilgiu. Ketvirtajame deSimtmetyje Europoje, taip pat ir Lietuvoje, stipréjant rasiniam ir
tautiniam nepakantumui, propaguojant $iki ,Lietuva — lietuviams!“, A.Smetonos
patvarkymu kelis kartus buvo pristabdyta pernelyg isisitbavusi antisemitizmo banga. Nors
kai kuriose gyvenimo srityse zydai faktiSkai buvo diskriminuojami, taciau ,smetoninéje
Lietuvoje nebuvo ileistas né vienas antizydiskas jstatymas.

Iki pat sovietinés okupacijos Lietuvos tautinés mazumos naudojosi placia
kultirine autonomija. 1937-1938 m. Salyje (be Klaipédos krasto) veike 17 zyduy, 3 lenku,
2 vokieciy, 1 rusy, 1 latviy gimnazija bei progimnazija. Tarp 18,8 tilkst. visy viduriniy
mokykly moksleiviy 76,6 proc. buvo lietuviai (lietuviai sudaré apie 85 proc. visy Lietuvos
gyventojy), 17,6 proc. — zydai (tarp visy Salies gyventojy zydai sudaré 67 proc.), 2,5 proc.
— lenkai, 1,5 proc. — vokieciai, 1,4 proc. — rusai, 0,4 proc. — kity tautybmy. Iki 1933 m. zydai
sudaré daugiau kaip ketvirtadalj vienintelio Lietuvoje Kauno universiteto studenty. Véliau is
skaicius sumazéjo iki 16,4 proc., taciau vis tiek buvo kelis kartus didesnis negu lietuviy.
Beveik visos tautiniy mazumy pradinés mokyklos buvo ilaikomos valstybés, o vidurinés —
finansiSkai remiamos. Lietuvos Zydai, lenkai, rusai, vokieciai tur¢jo savo perioding spauda,
kuri, beje, maziau buvo varzoma cenziiros negu lietuviskoji. 1939 m. pradzioje Salyje (be
Klaipédos krasto) buvo 220 zydy, 16 rusy, 15 vokieciy, 10 lenky, 24 kity tautybiy labdaros,
kultiriniy — ideologiniy, sporto, profesiniy, ekonominiy, religiniy organizacijy bei draugijy.
Valstybé Selpé ne tik Kataliky, bet ir kitas tikybas. Ketvirtojo desimtmecio pabaigoje Zydy
religines reikmes tenkino 220 rabiny, kuriems & Valstybés izdo kasmet buvo i$mokama
110-117 tikst. Lt; 68 staciatikiy dvasininkams — 3233 tiikst. Lt, 42 luterony ir kalviny
kunigams — 93-100 tikst. Lt, 7 mahometony dvasininkams — 2,4 tikst. Lt.

Tautiniy mazumy gyventojai, ypa¢ Zydai, gerai suvoke, kad svarbiausias juy teisiy
garantas yra Salies Prezidentas. 1940 m. birzelio 1 d. Varénos rabinas pamokslo sinagogoje
metu iSbar¢ komunistuojancius zydus ir kalbéjo: ,Lietuva yra antroji Jeruzale (...).
Prezidentas Smetona yra miisy tévas, ir kol jis bus, miisy neskriaus (...). Klausykite Lietuvos
valdzios ir ja remkite®. Nurodyma pasakyti toki pamoksla buvo daves vyriausiasis Lietuvos
rabinatas.

Nors tyrinétojai A.Smetonos diktatiira vertina kaip nuosaikia (,,aksoming*),
taCiau politiniai ir moraliniai autoritarinio rezimo padariniai buvo apgailétini, netgi
katastrofiski. Rezimas sulétino ar net visai sustabdé pilietinés visuomenés brendima
Lietuvoje. Ir ¥ ministry, generoly, ir #§ tautininky partijos nariy, ir i§ visuomenés buvo
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reikalagjama ne mastymo, savaranki$kumo, iniciatyvos, o tikéjimo ir besalyginio
klusnumo. Vienintelis autoritetas yra ,,miisy mylimas Tautos Vadas, A. Smetona, ir jis vienas
tegali spresti sunkius valstybés reikalus, o mes privalome jo klausyti ir biiti jam iStikimi. Kas
mano kitaip, miisy tarpe jam vietos néra®, — 1935 m. pareiSké vidaus reikaly ministras
1. Caplikas.

Diktatiira ugdo ne asmenybes, o prisitaikélius ir cinikus. Per keturiolika
A.Smetonos valdymo mety neuzémé aukStesnés vietos né vienas iSkilus politikas,
valstybininkas, generolas. Vada supo giminés, jaunystés mety biciuliai, pataikiinai karjeristai.
Visa A.Smetonos ministry ir generoly politing $mintis ir elgesys #rySkéjo iSbandymo
valanda — 1940 m. vasara.

Apie visuomenés apatija, jos pilietinés samoneés silpnéjima galima spresti i
gyventoju dalyvavimo rinkimuose. Nors pagal 1936 m. Seimo rinkimy jstatyma dalyvauti
rinkimuose buvo pilieciy pareiga, atéjo balsuoti tik 68,3 proc. rinkéjy, kai 1926 m. — net
86,4 proc. 1934 m. valsciy taryby rinkimuose dalyvavo 51,5 proc., o 1940 m. pradzioje —
vos 42,7 proc. turéjusiy teis¢ balsuoti gyventojy. 1936 m. Darbo riimy rinkimuose dalyvavo
tik apie 15 proc. visysalies darbininku.

Vienas 1926 m. perversmo tiksly buvo konsoliduoti tauta. Ir juo labiau
komplikavosi tarptautiné padétis, didéjo jtampa Salies viduje, tuo karSciau A. Smetona ir jo
Salininkai ragino lietuvius vienytis. Taciau vienybg jie suprato savotiSkai: kaip akla
klusnuma, kity politiniy jégu kapituliacija ir tautos biirimasi apie Vada. A.Smetonos
pamégtas zodis ,susiklausymas* 1§ tikryjy reiSke , klausyma“, klausyma valdzios, pirmiausia
jo paties.

Tliuzijos suvienyti tauta buvo pasmerktos i§ anksto, — tvirtino savo 1935 m.
memorandume A.Smetonai bene didziausias tarpukario Lietuvos intelektualas filosofas
Stasys Salkauskis. — ,,Pasirinkes savo politinei linijai pritarimo, bet ne sutarimo principa,
rezimas tuo paciu faktiSkai nuéjo ne visuomenés raminimo, bet jos kirsinimo, ne tikros
vienybés, bet nei§vengiamo skaldymo linkme. NeZinia, ar buvo nepriklausomoje Lietuvoje
laikas, kai visuomené biity dekonsoliduota ir labiau sukirSinta, kaip dabar. PanaSiai mang ir
pirmasis Lietuvos kariuomenés savanoris (1918 m.), i§ pradziy simpatizaves kairiesiems, o
véliau, ketvirtojo desimtmetio pabaigoje, tapes ar$iu deSiniuoju radikalu, Kazys Skirpa. Po
Antrojo pasaulinio karo, gyvendamas JAV, jis raSé: ,Gruodzio 17-osios smurtas prie$
demokrating kraSto santvarka suskaldé tautos vienybg i Sipulius. Jo pagimdytoji uzurpaciné
vyriausybeé atsiremti visa tauta negalgjo. Ji faktiSkai tesilaiké i§ pradziy ant dviejy partijy (iki
1927 — pavasario Smetona rémé krikS¢ionys demokratai — L. T.), po to ant vienos, véliau
tik ant pusés (treciojo deSimtmeCio pabaigoje tautininkams suskilus { Smetonos ir
Voldemaro Salininkus — L. T.), o dar véliau — tik ant slaptos policijos Splésto sekimo
aparato”. O Stai buvwsio tautininko, emigracijoje tapusio istoriku, Vinco Trumpos
nuomong: ,,Antano Smetonos pastangos suvienyti ir sukonsoliduoti tauta davé visiSkai
prieSingus rezultatus. Tauta ir jos vadovybé, turbiit, niekados nebuvo taip susiskaldziusi ir
pasimetusi, kaip 1939 m. krizei atéjus. Vienybés nebuvo net ir Ministry Kabinete ir
karinomenés vadovybéje (...). O pati tauta, i kurios vienybés jausmus buvo apeluojama
iStisus 13 mety, buvo taip susiskaldziusi, kad (net baisu pasakyti) ne vienas galvojo: kazin kas
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baisiau, ar svetimoji okupacija, ar tolimesné iki kauly smegeny nusibodusi [sava] diktatiira“
(iSrySkinta L. T.).

1940 m. defetizmas, pasak J. AisCio, ore tvyrojo. Atimdamas i§ Zmoniy teisg
dalyvauti valstybés valdyme, rezimas kartu atpalaidavo juos nuo pareigos riipintis valstybés
reikalais, nes teis¢ ir pareiga neatskiriamos. Daugeli mety i Zmoniy samon¢ buvo kalama
mintis, kad Vadas budi, todél tauta turinti biiti rami, ,,nepolitikuoti“, ,,nesiblaskyti“, kad
nekliudyty ,,vairininkui* (A. Smetonai labai patiko §is palyginimas) vesti Lietuvos laiva per
audringus Europos politikos vandenis. 1930 m. Prezidentas kalbéjo: ,,Atsidéjus valdzios
autoritetui, nereikia pasiduoti pasalinei jtakai. Jei kas biity neaisku, tai laukite paaiSkinimy i
virSaus, nustatyta tvarka einant®. O 1939 m. rugsej, jau kilus Antrajam pasauliniam karui,
atsiSaukime | tauta A.Smetona rasé: ,Reikia pasitikéti laivo kapitonu, jo vairininku. (...)
Pasitikékite vien tais, kurie stovi prie valstybés vairo. Jiems geriau, nei kitiems, Zinomi
tikrieji keliai, pavojingosios uolos ir pavojingieji verpetai (...). Taigi bukite ramds ir kantrs.
Kaip ir ko saugotis, kaip ir ka ginti, prireikus paaiSkins ir jspés ®¥mintingieji valdzios
pareigtinai. Jy klausykite ir darykite kaip busite nurodomi*.

1940 m. birzelio 14-osios SSRS ultimatumg Lietuvos vyriausybé priémé
besalygiSkai, net nejvardijusi agresijos ir neparei§kusi protesto. Anot poeto ir mastytojo
J. Ais¢io, nebuvo ,,anei vieno kraujo laSo* (simbolinio §iivio ginant Nepriklausomybg —
L. T.), ,anei vieny vieno zodzio“ (Ne ultimatumui! — L. T.). Tas pats Aistis mané, kad
demokratija bty pasirinkusi suomiy kelig. Vadas, nepasakes tautai bent ,sudiev®, pabégo i
uzsieni, o ,,iSmintingieji valdzios pareigiinai* — ministrai ir generolai ai$kino Zzmonéms, kad |
Lietuva atéjo draugiSkos sajunginés valstybés kariuomené, atéjo vardan SSRS ir pacios
Lietuvos interesy, atéjo taikai ir saugumui Siame Europos regione palaikyti. Tai bene
svarbiausia priezastis, kodél 1940 m. vasarg komunisty organizuojami mitingai ,,izo* nuo
zmoniy, kodél tiek daug ju dalyvavo liepos 14-15 d. vadinamojo Liaudies seimo, turéjusio
pasmerkti myriop Lietuva kaip valstybg, rinkimuose, kodél per 200 tuikst. kaimieciy Seimy
(kas antra ar trecia) papra$¢ marioneting Liaudies vyriausybg atrézti kaimyno (,,buozés*)
zemés sklypa. Talkinimas Maskvai sudarant Lietuvos okupacijai bei aneksijai teisétumo
regimybg — sunkiausias ir neatperkamas A.Smetonos valdzios nusikaltimas. Autoritarinis
rezimas Lietuvoje prasidéjo 1926 m. gruodzio 17-osios smurtu, o baigési gédingaja 1940 m.
birzelio 15-osios kapituliacija.
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Habil. dr. doc. Alvydas NikZe ntaitis, Lietuvos istorijos instituto direktorius

XX amZiaus autoritariniai reZimai ir diktatiiros Vidurio ir Ryty Europos
kultiirinéje atmintyje

Istorija yra gyvenimo mokytoja. Bitent vadovaudamasis Sia aksiomine laikoma
tiesa, konferencijos sumanytojas europarlamentaras Justas Vincas Paleckis 2006 mety
pabaigoje kreipési | mane kviesdamas dalyvauti konferencijos skirtos diktatiiry ir autoriniy
rezimy Vidurio Europos patirciai jvertinti. Konferencijos sumanytojo nuomone, Si
konferencija turéty biiti ne istoriné, taciau praktiné: politikai kartu su mokslininkais ir
intelektualais i§ Lenkijos, Lietuvos ir Vokietijos turéty atsakyti j labai praktiskq klausimq, ko
Europos tautos pasimoké i§ karcios XX amZiaus patirties ir kq demokratijos labui
XXI amziuje dar reikeéty padaryti. Taip formuluojami uzdaviniai leido kelti lausimq apie
Smoktas istorijos pamokas.

Istorikai yra pakankamai gerai iSanalizavg istorines aplinkybes, lémusias
XX amziaus autoriniy rezimy ir diktatiry susiformavimg. Daugelin atveju, tai ypac
pasakytina apie mazasias to meto Europos valstybes, XX amziuje nebuvo alternatyvos tuo
metu egzistavusioms valdymo formoms. Bendry europiniy institucijy, galinanciy skatinti
valstybiy demokratéjimo procesa, silpnumas buvo tik viena i priezasiy, lemusiy
autoritariniy rezimy ar net diktatiry dominavimg Europos Zemyne. Sis  faktas
konferencijoje apie litidnas XX amziaus Europos pamokas pateikiamas ne tam, kad biity
istoriSkai pateisinamas autoritariniy rezimy neiSvengiamumas, visy pirma XX amziaus
pirmosios pusés Europoje, o tik siekiant parodyti, kad tradicinis istoriko tyrinéjimas gali
pateikti labai mazai min¢iy apmastymams praeities klaidy tema. Istorijos pamokoms
isisavinti yra svarbiis ne tiek istoriniai faktai, kiek ju vertinimai, padedantys tiesiogiai kurti
moralines vertybes visuomenéje, kartu sudarantys nepalankias salygas autoritarizmo
idéjoms plisti.

XX amZius visy pirma humanitarinivose ir socialiniuose moksluose leido
isitvirtinti teorijoms, kurios gerokai pakorvegavo marksisty teiginj, kad visais atvejais biitis
lemia sqmone, ir jrodé, kad neretai realybe tampa sikalbéti teiginiai arba
,isivaizduojamosios bendruomenés . Tokiy bendruomeniy principas, kuris, beje, ir tautas
laiko dirbtiniu konstruktu, yra gerai pritaikytinas moraliniy vertybiy, prie kuriy priskirtinas ir
visuo meniy santykis su autoriniais reZimais, susiformavimo ir funkcionavimo analizei. Taigi
klausimq, ar pasimokéme iS XX amZiaus patirties, galima performuoti kitaip: kiek su
diktatiiromis ir autoriniais rezimais susije vaizdiniai lig Siol funkcionuoja Sio regiono
visuomenése? Biitent toks klausimo suformulavimas vercia tiesiogiai atsigreti i Sio regiono
Saliy istorine kultiirq arba kultirine atmint.

Istorinés kultiiros ir kultiirinés atminties koncepta nuosekliausiai aptarg J. Riissen ir
A. bei J. Assmann pabrézé esminj skirtuma tarp istorijos ir praeities. Istorinei kulttirai arba
kultirinei atminciai yra svarbi ne visa praeitis, o tik ta, kuri yra jsivaizduojamai svarbi
dabarciai ir prognozuojamai ateiciai. Suaktualizuojant praeiti, ji, kaip tokia, praranda savo
aktualuma, o { pirma vieta iSkyla tariami tikslai, dél kuriy gyveno, kiiré, kovojo istoriniai
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herojai. Praeitis, i kurig atsigriztama, siekiant dabarciai ir ateiCiai svarbiy tikshy, praranda sui
generis ir virsta moraline vertybe, o praeities {vykiai ar veikéjai simbolinémis tai vertybei
atstovaujanciomis figliromis, nesvarbu, ar tai biity kova uz Nepriklausomybg, demokratija ar
autoritarizmo idéjas.

Atmintj, kurios jsivaizduojama svatba gali pasitarnauti dabarties ir ateities kartoms,
sickiama itvirtinti materialiomis formomis, i§ kuriy populiariausios istatymai dél valstybiniy
$venciy ir atmintiny dieny, paminklai, gatvévardziai ar pomirtiniai valstybés apdovanojimai
Zymiems valstybés veikéjams. Atmintis {tvirtinta biurokratinémis formomis, i§
kolektyvinés virsta kultiirine ir ima diktuoti visuomenei, ka ji privalo nuolatos prisiminti.

Pateiktas kolektyvinés atminties virtimo kultiirine kelias akivaizdziai ivardija ir jos
kiiréjus: tai visy pirma politikai ir jiems talkinantys intelektualai bei ziniasklaidos atstovai.
Biitent $iy sricy atstovams ir tenka atsakomybé uz visuomenei diegiamas vertybes, ju ir biity
galima klausti dél §mokty praeities pamoku.

Pagal centrines figiiras kultiirinéje atmintyje yra iSskiriami trys jos kiirimo keliai:
herojinis, amnezinis ir demokratinis arba orientuotas j bendrybiy paieSkas, kurie aiskiai dalija
Europa i tris dalis Piety ir Ryty—Vidurio, Vakary ir Siaurés. Kalbant apie Lenkija, Lietuva ir
Vokietija kartu galima kalbéti ir apie dvi pakankamai alternatyvias kultiirinés atminties
strategijas: Lenkijos ir Lietuvos kultliriné atmintis kuriama herojiniu pagrindu, kai tuo tarpu
vokiSkasis modelis i§ esmés remiasi praeities amnezija, akcentuojant tik netolimos praeities
{vykius, i§ esmés susijusius su Antruoju pasauliniu karu.

Kultiiring atmintis yra pakankamai sudétinga konstrukcija, taCiau Vokietijos
atzvilgiu nesunkiai galima {zvelgti du atraminius tasSkus: holokausta arba vokieciy kaltés
jausma bei pasipriesinima nacionalsocialistiniam rezimui. Sie du istoriniai siuzetai yra
dominuojantys vokieciy kultirinéje atmintyje: ju atspindziy aptinkama ne tik daugelyje
reikSmingiausiy Vokietijos monumenty, gatviy pavadinimuose, bet ir jstatyminéje bazéje
(Vokietijoje uzdrausta nacistiné simbolika, pasisveikinimas etc.). Kultfirinei atminciai
bidinga, kad Siais siuzetais yra ai$kinami ir svarbis dabarciai sprendimai. Antai vienas
svarbiausias XX a. Vokietijos vyriausybés sprendimas pasiusti vokieciy karius uz Vokietijos
riby { Kosovo misija buvo grindziamas teze neleisti pasikartoti antrajam AuSvicui. Kadangi
Siais dviem atraminiais kultiirinés atminties rams¢iais grindziama kultiriné atmintis atitiko ir
Vokietijos visuomenés nuostatas, tai nekelia nuostabos nemazos vokie¢iy visuomenés dalies
simpatijos Soviety Sajungai ir Siandieninei Rusijai. PasiprieSinimo nacizmui tema, isitvirtinusi
vokieciy kultiiringje atmintyje, iSkélé sajungininky kovoje pries hitlerizma klausima. Tokia
sajungininke tapo Soviety Sajunga. Konstatuojant §i dar ir Siandien i dalies akivaizdy fakta,
negalima nepastebéti, kad lemiama vaidmenj teigiamam Soviety Sajungos vaizdziui
susiformuoti suvaidino 1968 mety studenty revoliucija Vokietijoje.

Lenkijos ir Lietuvos kultiiriné atmintis pasizymi kur kas sudétingesne,
daugiastuoksne konstrukcija. Nors centrine lietuviy ir lenky kultlirinés atminties figiira yra
herojus arba auka, kulttiring atmintj daro sudétingesne ivairiy jos tradicijy, siekianciy XIX a.
antraja pusg (Lenkijos atvejis) — XX amziaus pradzia, persipynimas. Lietuvos kultliringje
atmintyje centring vieta uzima Lietuvos kunigaikS¢y su Vytautu Didziuoju priesakyje
vadinamasis aukso amzius, tik pastaruoju metu iSias tvirtas pozicijas, kurias LDK laikotarpis
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wzémé per visa XX amziy ima késintis XX amziaus vidurio ivykiai: Molotovo—Ribentropo
paktas, 1940 mety Lietuvos okupacija ir po to sekgs partizaninis karas bei deportacijos.

Lenkijos kultiirinés atminties reprezentacinémis figiiromis deréty laikyti 1410 m.
Griunvaldo miisi, marSaly ir Lenkijos valstybés vadova J. Pilsudski, 1939 m. Molotovo—
Ribentropo pakta ir Katynés tragedija, 1944 m. VarSuvos sukilima. PanaSiai kaip ir
Vokietijoje, Lenkijos ir Lietuvos kultirinése atmintyse nesunku isskirti pagrindinj siuzeta:
valstybés Nepriklausomybés klausimas.

Kultiiriné atmintis, kaip svarbi visuomenés identiteto dalis, turi savybe keistis. Per
paskutiniuosivs deSimtmecius kultiirinés atminties pokyCiy neifvengé né viena #§ Cia
aptariamy valstybiy. Jeigu biity ieSkoma objektyviy Vokietijos ir Lenkijos santykiy $iuo metu
pablogéjimo priezaséiy, kaip viena ju neabejotinai bity galima jvardyti radikaliai
besikeiciancia Vokietijos kultiiring atminti. Jau 2005 metais zymus vokieCiy istorikas N. Frei
konstatavo, kad vokieciai nustoja jausti kaltg dél Antrojo pasaulinio karo ir kad Suo
klausimu tiek kairiyjy, tiek deSiniyy partijy stovyklose dominuoja bendras pozitiris.
Pastaraisiais metais Vokietija, kaip ir kitos Vidurio Ryty Europos Salys, vis daugiau linkusios
pabrézti savo kancias Antrojo pasaulinio karo metais. Lenky autoriy pastebéjimu, $iuo metu
vis daugiau vokieCiy vietoje tradicinés atgailos uz vokieciy nusikaltimus Antrojo pasaulinio
karo metais vis labiau linkg mokyti kitus, visy pirma postkomunistinio bloko Saliy
gyventojus. Naujas reiSkinys Vokietijos visuomenéje (ka rodo Siais metais kino ekranus
pasiekusi kino komedija apie Hitlerj) — tai bandymas ironiSkai pazvelgti | ,,savaji diktatoriy“.
Toks Vokietijos kultiirinés atminties pasikeitimas késinasi i lenky atimti aukos aureole, kita
vertus, tokie veiksmai skatina istorine patirtimi pagristos baimés atsiradima Lenkijoje.

Vokietijos kulttrinés atminties kaitoje galima {zvelgti ne tik viena i§ priezasciy, dél
ko pasikeité Vokietijos—Lenkijos santykiai, bet ir paaiSkinti santykiy tarp vokie¢iy ir rusy
atSalima. Prisiminimai apie savas Antrojo pasaulinio karo aukas naujai iSkelia ir budelio,
kartu ir Raudonosios armijos elgesio su civiliais vokieCiy gyventojais klausima. ISkélus ji,
visiSkai kitaip atrodo jsivaizduojamasis sajungininkas paciy vokieciy kovoje prie$ nacizma.

Kultirinés atminties poky¢iai (tegul ir ne tokie rySkiis kaip Vokietijoje per
pastaruosius metus) vyko ir Lietuvoje bei Lenkijoje. Jei dar pirmaisiais atkurtos Lietuvos
Respublikos metais kultriné atmintis buvo pazenklinta Vytauto DidZiojo Zenklu, tai
vélesniais laikotarpiais ji émé smarkiai kisti orientuodamasi i naujos istorijos ivykius.
Firminiu Lietuvos kultiirinés atminties Zenklu tapo sovietiné Antrosios Lietuvos okupacija,
0 jos simboliu — Molotovo-Ribentropo paktas. Sio pakto reikimé kultiringje atmintyje
sustipréjo dar Sajiidzio laikais, siekiant delegitimizuoti sovietini valstybinguma. Jo pamatai
buvo sugriauti aiSkinantis Sio pakto turinj, jo pasiraSymo aplinkybes. Slaptujy protokoly
pavieSinimas Lietuvoje dar Sajuidzio laikais ne tik sugriové ideologinius soviety valdzios
Lietuvoje pagrindus, taCiau sudaré salygas priemonei — Molotovo—Ribentropo paktui —
pretenduoti { jau atkurtos Lietuvos valstybés mitus, kuriuo ne tik aiSkinamos sovietinés
praeities iStakos, taCiau ir dabartis, visy pirma ieSkant analogijy tarp Vokietijos—Soviety
Sajungos santykiy Antrojo pasaulinio karo iSvakarése ir Vokietijos—Rusijos santykiy
Siandien. Lietuvos okupacijos temos ir Molotovo—Ribentropo pakto, kaip Sio {vykio
simbolio, dominavima kultiirinéje atmintyje dar sustiprino nesibaigiancios diskusijos dél
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reikalavimy Rusijai atlyginti okupacijos Zala. Siy reikalavimy, jtvirtinty Lietuvoje vykusio
referendumo nuostatose, kertiniu akmeniu vél tapo biitent jau ne karta ¢ia minétas paktas.

Kultiirinés atminties turini lemia ne vien susiklos¢iusi situacija visuomenése, taciau
ir globalizacijos procesai. Antrojo pasaulinio karo tema 1995 metais, minint karo Europoje
pabaiga, dar nebuvo diskutuojama Lietuvoje. Praéjus deSimtmeciui, 2005 metais ji tapo
karsty kelis ménesius trukusiy diskusijy tema. Sprendimas dél Lietuvos Prezidento vykimo i
Pergalés mingjimo ikilmes Maskvoje vél aktualizavo Rusijos santykio su stalinistine
praeitimi klausimg, kartu suaktualino ir Molotovo—-Ribentropo pakto klausima: po $iy
diskusijy 8i tema tapo Lietuvos kultiirinés atminties centrine asimi, o Lietuvos kultiiringje
atmintyje Vytauto Didziojo hegemonija pakeité Molotovas su Ribentropu arba Stalinas su
Hitleriu, kury vardais daznai vadinamas tas lemtingas Siai Europos daliai 1939 mety Soviety
Sajungos ir Vokietijos susitarimas.

Panasus kultirinés atminties transformacijos procesas vyko ir kaimyninéje
Lenfkijoje. Dar ,, Solidarumo “ judéjimo pradzioje atrodé, kad Lenkijos kultitrinés atminties
centriniu simboliu vél taps Jozefas Pilsudskis, taciau ,, Solidarumo* ideologai naujosios
Lenfijos kultirinés atminties simboliu pasivinko kitq jvyki — 1944 mety Varsuvos sukilimgq,
kaip Solidarumo lopsi. PaZymétina, kad nors ypac laikotarpiu iki 1995 mety ir nuo
2006 mety centrine lenky kultitrinés atminties figiira buvo laikomas Varsuvos sukilimas,
Lenfkijoje vyko panasiis senosios socialistinés Lenkijos delegitimizacijos procesai, kaip i
Lietuvoje iskéle panasiy jvykiy svarbq: rytiniy Lenkijos Zemiy okupacijq 1939 metais, lenky
rémimus | Sibirq, Katynés tragedijq, pagaliau tq patj Molotovo—Ribentropo paktq. Sis
1939 mety jvykis Lenkijoje, kaip ir Lietuvoje, tapo gera priemone paaiskinti sudetingiems
dabarties jvykiams, tai rodo dabartinio Lenkijos gynybos ministro pateiktas Vokietijos ir
Rusijos susitarimo dél dujotiekio Baltijos jiros dugnu palyginimas su 1939 metais
pasirasyta Vokietijos ir Soviety Sqjungos sutartimi. Lietuvq ir Lenkijq jungia ne tik Molotovo
ir Ribentropo ,,adoracija“. [vykiy su Antruoju pasauliniu karu iskélimas § pirmq kultirinés
atminties planq abiejose visuomenése prisidéjo prie auky komplekso susiformavimo, kartu
suaktualino budelio arba agresoriaus klausimq. Abiejose visuomenése kultitrinés atminties
démesio fokusavimas i Antrojo pasaulinio karo jvykius prisidéjo prie rusy, kaip lenky ir
lietuviy tauty prieSy, vaizdzio suformavimo. Vienintelis skirtumas tarp Lietuvos ir Lenkijos
yra tas, kad lenkai, priesingai lietuviams, panasaus jvaizdzio objektu pasirinko ir vokiecius.
Neartsitiktinai biitent dél to 1410 mety Griunvaldas, kaip visy pirma pries vokiecius
instrumentalizuota atminties figitra, kuriai dar pries kelerius metus buvo prognozuota léta
mirtis, vél pamazu pradeda atgauti Lenkijos Liaudies Respublikos laikais turétq reikSme.

Vokietijos—Lenkijos dabartiniai santykiai parod¢, kad prie ju pablogéjimo prisidéjo
ne tik pokyciai Lenkijos kultiirinéje atmintyje, taCiau ir analogiski, o gal net dar rySkiau
iSreiksti procesai Rusijoje. Tokia situacija vercia atsigrezti i Rusijos kultiiring atminti, keliant
klausima, kiek Lenkijoje ir Lietuvoje antirusiSkumo dominavimas kultiirinése atmintyse yra
susijes su atminties kultiiros transformacijomis pacioje Rusijoje.

Iki pat Soviety Sajungos subyréjimo jos kultiiring atmintis buvo grindziama dviem
pamatiniais Spalio socialistinés revoliucijos ir Pergalés Didziajame Tévynés kare mitais.
Dabartin¢ Rusija i§ esmés perémé antraji mita, padarydama tik minimalius pakeitimus:
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vietoj tarybinés liaudies Antrojo pasaulinio karo laimétoja buvo paskelbta rusy tauta. I§
esmeés pasukusi tautinés bendruomenés, visy pirma valstybés kiirimo keliu, Siandieniné Rusija
émési ir Soviety Sajungos dalinés delegimitizacijos vietoj lapkriCio 7-osios isivedusi nauja
valstybing $ventg: jau keleri metai rusai mini lapkricio 4-aja, kaip Rusijos iSvadavimo i§ lenky
okupacijos dieng ir ,,smiitos pabaigg. Pastaroji Sventé, kuria 2006 metais pasinaudojo rusy
ultranacionalistai, panaudodami prievarta pries svetimsalius ir ne rusy kilmés Rusijos piliecius,
vis délto vaidina mazesnj vaidmeni santykiuose su ore, nei Pergalés Didziajame Tévynés
kare mitas. Ignoruojant fakta, kad vokieciy puséje prieS Soviety Sajunga kovési beveik
vienas milijonas rusy, Siandieninéje Rusijos kultirinéje atmintyje ignoruojami Salutiniai
pergalés prie§ Vokietija efektai: svetimy teritorijy uzgrobimas ar civiliy gyventojy Zudymai.
Mitologizuota Pergalés samprata leidzia Rusijos visuomenei ir Siandien lengvai atskirti savus
nuo svetimy — faSisty, kartu nors to vieSosiose erdvése perdaug ir neakcentuojant,
didvyriams priskirti ir kruvinosios diktatiiros Soviety Sajungoje téva — Josifa Staling. Pergalés
mitas leidzia Rusijai lengvai pateisinti stalinizmo padarytus nusikaltimus prie§ Zmonija ir
kultirinés atminties lygmeniu neiSvengiamai veda prie konflikto su kaimyninémis
valstybémis, tarp jy yra ir Lietuva bei Lenkija. Tokiu bidu ratas Rusijos santykiuose su
kaimynais uzsidaro ir bent Siandien dél kultirinés atminties instrumentalizacijos atrodo
nei§vengiamas ir tolesnis rusy antibaltiSkumas ir antilenkiSkumas, kaip ir stiprios antirusiSkos
nuotaikos Baltijos Salyse ir Lenkijoje.

Aptarus atminties kultliros ypatybes Vidurio ir Ryty Europoje, biitina grizti prie ju
santykio su autoritariniais rezimais ir diktatiromis santykio.

Palyginus bent pavirSutiniSkai Lietuvos, Lenkijos ir Vokietijos kulttirines atmintis,
biity galima konstatuoti, kad i diktatiiry patyrimo daugiausia pasimoke Vokietija. Tuo tarpu
Lietuvos ir Lenkijos atminties kultiiros rodo dar neapibrézta visuomeniy santyki su
autoritariniais rezimais. Lenkijoje, nors §iuo metu ir nustumta | antra plang, kultirinéje
atmintyje ir toliau dideli poveiki visuomenei daro J.Pilsudskio asmenybé, Lietuvoje
paminklai statomi ir teikiami apdovanojimai 1926 mety perversmo, jtvirtinusio Lietuvoje
autoritarini Smetonos rezima, tegul ir simboliniam vadovui Povilui Plechavicmi ir
auksciausiu lygiu smerkiant sovieting Lietuvos okupacija raginama visuomeng neuzmirsti
jégos panaudojimo prijungiant Klaipédos krasta. Nors Sioje vietoje, kalbant apie i§moktas
autoritarizmo pamokas Lietuvoje, galima pastebéti, kad autoritarinio rezimo tarpukario
Lietuvoje simbolis Antanas Smetona, prieSingai tarpukario Latvijos ir Estijos bei Lenkijos
vadovams, yra vertinamas labai kontroversiSkai ir kultliringje atmintyje svarbesnio
vaidmens nevaidina. Taciau tokie tariami Lietuvos naudai pastebéjimai yra daugiau
atsitiktinumas, toli grazu nerodantis kokybinio Lietuvos kultiirinés atminties skirtumo nuo
¢ia Bvardyty Saliy. Taigi kultiirinés atminties prasme Lietuva yra pakankamai unikali Salis,
sugebéjusi iki pat XX a. pabaigos naujai perinterpretuodama Vytauto Didziojo vaidmeni, taip
ir neatrasti naujy herojy i§ artimesnés praeities.

Lenkija ir Lietuva, kaip, beje, ir kitas Baltijos valstybes, sieja kritiSkas pozitiris {
stalinisting diktattira. Taciau ir Sioje vietoje bity klaidinga ieSkoti iSmokty diktatiiros
pamoku. Bandant surasti santykj su Siuo istorijos laikotarpiu ieSkoma visy pirma kalty
iSoréje, smerkiamas okupantas, kartu toks santykis su praeitimi tik stiprina Baltjjos Saliy ir
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Lenkijos visuomenése auky kompleksa, taciau né trupucio neprisideda prie demokratijos,
kaip autoritarizmo antipodo, stiprinimo pirmiau iSvardytose visuomenése. KritiSkas
santykis Siuo atveju su stalinizmu tik atskleidzia atminties kultiiry pagrindinj segmenta —
etnini nacionalizma. Reikalavimai uzdrausti sovieting simbolika yra visy pirma susij¢ su
siekiu pasiekti pergale prie§ budelis, norint atsiteisti uz jy sukeltas skriaudas. Debatai dél
Jedvabnés Lenkijoje, 1941 m. birzelio sukilimo vertinimo Lietuvoje parodé aukomis save
isivaizduojanciy tauty sieki tapti istorinés tiesos monopolistémis, bet nenora pripazinti, kad
isivaizduojamos aukos galéjo kai kuriais atvejais atsidurti ir budeliy vietoje. IS esmés etninio
nacionalizmo dominavimas Siame regione tapo pagrindine klifitimi tarptautiniam tremtiniy
centrui steigti. Jo steigimas yra nejmanomas, kol tremtiniy patirtos skriaudos vertinamos tik
per ju tautinés priklausomybés prizmg.

Etninis nacionalizmas turi tiesioginiy sasajy su diktatfiromis ar autoritariniais
rezimais. Siekimas sukurti vienos tautos valstybg lémé kity tauty diskriminacija, kuri buvo
tuo stipresné, kuo rezimai buvo labai autoritariSkesni. Dél to vertinant iSmoktas
autoritarizmo pamokas biitina atsizvelgti ir { tarpetniniy santykiy aspekta tiek $io regiono
valstybiy XXI amziaus praktikoje, tiek kultiirinéje atmintyje. Taciau tol, kol rinkiminése
kampanijose skamba Siikiai naudoti istorinj Sansg ir laiméti rinkimus Vilniaus rajone ar
naudojami dokumentiniai kadrai apie lietuviy tanky ivaziavima i Vilniy 1939 metais,
negalima teigti, kad mes kazko pasimokéme i autoritariniy rezimy ir diktatiiry patirties.

Lenkija su Lietuva ir Vokietija pagal kultirinés atminties tipus gerokai skiriasi
viena nuo kitos. Démesio fokusavimas i herojine istorijq (Lietuvos ir Lenkijos atvejis), kaip ir
istorjjos amnezijos ir démesio koncentravimo ftik i tautos kaltés jausmaq ar pasipriesinimg
naciy rezimui Antrojo pasaulinio karo metu (Vokietijos pavyzdys) parodeé tokios kultiirinés
atminties formavimo keliy neperspektyvumq. Niekas lig Siol dar nesiryzo rimciau
sukritikuoti Siaurés Europos kultivinés atminties formavimo strategijos. Siandieniné
Skandinavijos Saliy vienybé pagrista kultivinio bendrumo akcentavimu laikytina geru
kultitrinés atminties, kaip regiono Salis vienijancios ideologijos, formavimo pavyzdziu.

Nekonfrontacinés, taciau i ivairius interesus atsizvelgianCios, kartu ir demokratinés
kultiirinés atminties formavimo kelias taip pat yra vienas i biidy pilietinei visuomenei kurti.
Analizuojant situacija regione, visy pirma Lietuvoje ir Lenkijoje, dar neatrodo, kad Sios
Vidurio Ryty Europos visuomenés biity $mokusios XX amziaus istorijos pamokas ir
pasirengusios naujiems i$Siikiams.
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J. V. Paleckis. Pradésime diskusija. Trumpi pasisakymai, klausimai ir glausti
atsakymai.

D. Kirvelis (Vilniaus universiteto Gamtos moksly fakulteto Biochemijos ir
biofizikos katedros doc. dr., LSDP Prezidumo narys). Klausimas prof. B. Faulenbachui.
Trumpai palyginkite Austrijos ir Vokietijos pokycius po Pirmojo pasaulinio karo. Man
atrodo, kad Austrijos kelias buvo kiek kitoks nei Vokietijos.

V. P. Andriukaitis. Noriu paklausti visy prane$éjy. Ar Jums neatrodo, kad toks
tipinis viso XX amziaus rekinys, apémes didelg teritorija pradedant nuo Pirény pusiasalio
iki Rusijos, kai tautos ir valstybés i§gyvena i§ esmés totalitarini laikotarpj, susijs su tuo, jog
kapitalizmo ir burzuaziniy procesy raida Sioje zemyno dalyje buvo daug létesné nei Didziojoje
Britanijoje, Beneliukso salyse, Skandinavijoje?

A. AnuSauskas (Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro
Genocido ir rezistencijos tyrimy departamento direktorius, doc. dr.). Noréciau paklausti
sveciy, kiek Vokietijos socialdemokratai integravo { savo partija buvusios Vokietijos
Vieningosios socialisty partijos (VVSP) nariy, sujybuvusia praeitimi, atmintimi ir visais kitais
dalykais, jei tokiy duomeny esama.

G. Ilgiinas (Lietuvos tukstantmecio minéjimo direkcijos prie Respublikos
Prezidento kanceliarijos direktorius). Kaip padaryti, kad pranesimy mintys pasklisty placiau
negu Sioje saléje? Manau, miisy visuomenéje autoritarizmo ir diktatiiros idéjos gana gyvos.
Gruodzio 18d. vyko Lituanistiniy tradicijy komisijos organizuota konferencija, skirta
Treciajam Seimui ir gruodzio 17 d. perversmui. Daugumoje praneSimy buvo teigiama, kad
valdzia buvo niekam tikusi ir ja reikéjo nuversti. Tai kaip mums padaryti, kad visuomenéje
sklisty demokratijos idéjos?

L.Truska. Noriu papildyti Gedimino Ilgino klausima. Pasizitirékite, kaip
vidurinés mokyklos istorijos vadovéliuose traktuojamas 1926 mety perversmas, kaip
traktuojamas kairiyjy, Smetonos valdymas.

L. Gadeikis (zurnalo ,,Veidas* redaktorius). Turiu klausima ir kontrargumenta
ponui Nikzentaiciui. Dél skandinaviSko santarvés modelio ir Tauty pavasario. Suabejojau
vienu skirtumu: Skandinavijos Salys savo tarpusavio jégos santykio klausima jau isprendé
pries keleta amziy ir jos dabar yra daugmaz lygiavertés. O Sitame regione atskiros valstybés
labai skirtingo dydzio ir dél to jos gana nepatikliai zitiri viena { kita. Taigi ar imanoma tikétis
tokio paralelinio tarpusavio pasitikéjimo?

J. V. Paleckis. Labai aciti, praSysime visy praneséjy atsakyti.

K. T.Toeplitzas. Nedaug ka turiu pasakyti, tiesioginiy klausimy negavau. Tai
buvo totalitariniy, autoritariniy sistemy sasajos, todél jos yra skirtingos. Manau, miisy regione
(turiu omenyje Vidurio Europa) autoritariniai rezimai buvo kuriami tam tikro atsilikimo
pagrindu, pavyzdziui, tikio plétra nebuvo pakankama, visuomenés buvo konservatyvios,
todél totalitariniai Stikiai intensyviai veiké, ir tai, kas vyksta dabar, yra panasu i buvusius
procesus. Ultradesinieji skleidzia jau girdétas idéjas, kurios patrauklios nelabai issilavinusiems
zmoneéms. NoréCiau pastebéti, kad yra rySys tarp {vairiy diktatiry — autoritariniy ir
vyriausybiy bei tokio neisivystymo ar menko visuomenés issivystymo lygmens. Kita
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vertus, ir ekonomine, ir kultirine prasme nepakankama plétra gali ir padéti griauti
totalitarinius rezimus.

B. Faulenbachas. D¢l Austrijos ir Vokietijos poky¢iy po Pirmojo pasaulinio
karo palyginimo. Tai labai plati tema, demokratijos Vokietijoje ir Austrijoje skirtingos. 1§
tikryjy, Austrija ketino prisijungti prie Vokietijos ir labai nulifido, negalédama to padaryti
XX amziaus pirmojoje puséje. Ir socialdemokraty kai kurie lyderiai, ir krik§Cionys to labai
sieké. Valdantieji, t. y. Kataliky partija, stengési sukurti ir itvirtinti autoritaring sistema, ir
ketvirtajame deSimtmetyje ji buvo sukurta, net buvo isteigta visuomeniné¢ kariné
organizacija heimveras, savo veiklos gairémis labai artima valdanciajai klerikalinei faSistinei
Kataliky partijai.

Taigi Socialdemokraty partija Austrijoje neteko jtakos ir iki ketvirtojo
deSimtmecio pradzios atsirado nauja autoritaring sistema, Austrijoje ji kaip tik ir jsitvirtino.
Taigi Austrijos sistema galima biity lyginti su Ryty Europos autoritarine sistema. Specifika
buvo ta, kad kariné organizacija veiké ir Austrijos politikoje vaidino svarby vaidmeni.

Antra, Socialdemokraty partija ir istoriné atmintis. Socialdemokratai turi savo
tradicijas ir jos skiriasi nuo pagrindiny Vokietijos istorijoje egzistavusiy sajunguy.
Nacionalsocialistiné diktatiira ir holokaustas Vokietijos istorijoje labai rySkis, ir §i karta |
istorija bandoma integruoti visus aspektus. Vokietijos socialdemokratai & tikryjy stengési
sukurti nauja demokratija. Nauja ta prasme, kad reikéjo nugaléti priesus, tiksliau, prisijungti
buvusius prieSus, vadinasi, buvo siekiama pritraukti kitaip mastanciy Zmoniy.

Pora zodzy apie totalitaring, autoritaring sistema ir visuomenes. Manau, negalima
sakyti, kad totalitarinés sistemos nori pakeisti visuomeng visur vienodai. Nacionalistinés
sistemos nepanaikino kapitalistiniy santykiu, jie buvo kiek pakeisti, ir galima sakyti, jog
ivairiose valstybése deriniai buvo skirtingi. Stai Vokietijos diktatiira — modernizmo apraisky,
tradicijy, vadinamojo reakcingo SiuolaikiSkumo derinys. I§ tikryjy atsakyti  §i klausima yra
labai sunku.

H. Kuhne. D¢l klausimo, kaip buvusios Vokietijos Demokratinés Respublikos
Vieningosios socialisty partijos (VVSP) nariai dabar dalyvauja politiniame gyvenime.

Vokietijos socialdemokraty partija priémé sprendima nepriimti buvusiy VVSP
nariy, ta¢iau kai kuriems buvo padaryta iimtis. Pasakysiu taip: atvirumo nebuvo. Nors
niekas niekada dél to nebalsavo, taciau tie, kurie priima sprendimus Socialdemokraty
partijoje, mano, jog geriau biity buve, jei biitume priéme¢ sprendima neleisti aukStus postus
turéjusiems Ryty Vokietijoje Zzmonéms, pazeidinéjusiems zmoniy teises, sitvirtinti ir keisti
savo pazitras. Tuos, kas vadovavo vietos fabrikams, ditbo pramonéje, zemés tikyje, gal
buvo galima priimti. Nors & esmés buvusiems VVSP nariams buvo sakoma ,,ne”, bet yra
daug zmoniy, mananéiy, kad reikéjo daryti kiek kitaip. Siandieniné Vokietijos Demokratinio
socializmo partija kilusi i§ anos partijos, ji reformavosi, bet ir tesia tam tikras tradicijas.

Vokietijos zemése vietos krik§cionys demokratai, socialdemokratai ir
Demokratinio socializmo partija bendrauja, ir tikrai yra jvairiy koalicijy pavyzdziy, bet nesu
to reiskinio ekspertas. Zinau tik tai, kad buvusios Ryty Vokietijos teritorijoje
socialdemokratai ir Demokratinio socializmo partija kai kuriose zemése dirbo sékmingai.
Pavyzdziui, Berlyne vél sudaryta ,,raudona® — ,,raudona®, kaip mes sakome, koalicija.

34



J. Pinioras. Trumpa pastaba d¢l klausimo apie totalitarinius reZimus: manau,
labai sunku tai tiksliai mokslikai jvertinti. Zinoma, yra skirtumas tarp totalitarinés ir
autoritarinés valstybés. XX amziuje Europos totalitarizmas buvo unikaliu pavidalu naciy
Vokietijoje ir Soviety Sajungoje. Tai kitokio pobiidzio diktatiiros, savaime suprantama, tokie
dalykai susij¢ su kapitalizmo ir iikio raida apskritai. Bet pagrindinis veiksnys, kuriuo remiantis
bity galima skirti skirtingus politinés sistemos rezimus, yra tautiSkumas. Ankstesnés
valstybés — Sventoji Romos imperija, Habsburgy imperija, Rusijos imperija — kiirési pagal
Senosios Romos imperijos modeli. Po Pirmojo pasaulinio karo émési kurtis valstybés
tautiSkumo pagrindu, ir faSizmas i tikryjy buvo susijes su tautine valstybingumo raida. Italijoje
ir Vokietijoje atsirado naujas elitas. Lenkijoje toks elitas susiformavo prie§ autoritarinés
valstybés sukiirima. Pilsudskis vykdé karini perversma, ir tai buvo daroma tam, kad
demokratinés partijos nelaiméty rinkimy. Rinkimuose dalyvavusios nacionalistinés
demokratinés partijos ruoSési imti valdzia parlamentiniu keli, ir, pavyzdziui, Musolinis atéjo
1 valdzia anksciau, kad tik tos partijos neisitvirtinty demokratiniu biidu. Teisingai pasaké
ponas Toeplitzas, kad karinj rezima Lenkijoje rémé vadinamoji ,,pilsudskininkuy® partija,
neturéjusi jtakos parlamente, taigi ir Lenkijoje, pavyzdzii, partijos, neturéjusios didelés
atramos demokratiniuose rinkimuose, rémé karini perversma. Taliau yra pavyzdziy,
frodanciy, kad demokratinés, jtakingos partijos déjo pastangas uzkirsti kelig fasistiniams ir
nacionalistiniams judéjimams ateiti | valdzia.

A. NikZentaitis. D¢l L. Gadeikio pastabos dél skandinavisko modelio. Pastaba
yra teisinga, Skandinavijos situacija buvo kiek kitokia. Tad jeigu bandome lyginti §i regiona
su Skandinavija, lyginkime ji su XIX amziaus vidurio Skandinavija. Turint omenyje tai, kas
vyko XIX amziaus viduryje ir kas vysta dabar Siaurés regione, galima pasakyti, kad iSeities
taskas treCiajai kultiirinés atminties strategijai formuoti Lietuvoje ir Sitam regione yra daug
geresnis. Pagaliau Zengéme pirmuosius zingsnius bendraudami su lenkais, taip pat su kitomis
mazesnémis Salimis. Jau turime galvoti apie Europos Sajungos ryty kaimynus, nebandykime
tankais, kuriy neturime, vezti demokratijos i kitas Salis, bet méginkime kurti tokia
intelektualing aplinka, kad Sitos Salys be prievartos galéty mokytis demokratijos. Pirmiausia
kalbu apie miisy kaimynes Baltarusija ir Ukraina.

H. Kuhne. Noriu reaguoti { pono NikZentai¢io mintis. I§ pradziy mes turime
skirti istorija kaip moksla ir kaip kolektyving istoring atmintj, t.y. du visai skirtingus
dalykus, ir kartais, zinoma, tie dalykai veikia vienas kita, tik ne tuo pacu metu. Istoriné
kolektyviné atmintis kartais gali buiti veikiama politiniy interesy, ir tie, kurie nori pasirodyti
kazkokiy interesy gynéjai, gali tuo labai pasinaudoti. Siuolaiking valstybé neabejotinai turi
remtis istorine atmintimi, bet as visiSkai sutinku ir su tuo, kad istoriné atmintis yra selektyvi.
Taciau istorija kaip mokslas apskritai neturéty biiti selektyvi.

Kalbédamas apie Vokietija noréciau papildyti pono Nikzentaicio i$sakytas mintis.

Prie§ Antraji pasaulinj kara Vokietijoje buvo teigiama, kad néra kolektyvinés
kaltés, yra tik kolektyviné atsakomybé. Pavyzdziui, a§ gimiau 1949 metais ir kaltés
kategorijos man negalima pritaikyti, galvojant apie Antrajj pasaulinj kara. Bet, Zinoma,
vokieciai visada turi prisiminti tai, kas atsitiko, ir uztikrinti, kad tai niekada nepasikartoty.
Vokieciai dabar labai gerai suvokia ir apie tai vieSai diskutuoja — leidziamos knygos, statomi
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filmai. Eiliniai vokieciai irgi nukentéjo nuo sajungininky bombardavimy, kaip mes gerai tai
zinome. Taciau nemanau, kad kolektyvingje vokieCiy atmintyje Sitie dalykai yra patys
svarbiausi. Siandien daugumai VFR pilie¢iy neabejotinai siandien netriiksta to suvokimo, kad
biitent vokieciai i§zudé milijonus zmoniy Europoje.

Pazvelkime | paprastus dalykus, tarkim, pasaulio futbolo cempionata, kur
vokieCiai pirma karta po karo mojavo nacionalinémis véliavomis. Noriu jus patikinti,
nacionalizmo ten nebuvo né kvapo — visi dziaugési Vokietija apskritai, visi buvo su
tautinémis valstybiy véliavomis.

Idomu, o gal vertéty pagalvoti apie tai, ar vokieciams biidinga kolektyviné istoriné
atmintis. Manau, kad amnezija Vokietijoje buvo 1945-1965 m., nes niekas nenoréjo apie
tai kalbéti. Per nacistinj laikotarpi apie tai nebuvo kalbama, ir tik prasidéjus Ausvico bylai,
buvo atkreiptas démesys { tai, kas atsitiko. Kaip tik tada tai buvo jraSyta | kolektyving
atmintj, ir valstybés institucijos papra$é Sia situacija ivertinti politiSkai, pateikti tuos
vertinimus laikras¢iuose. Galiausiai Salies prezidentas krik$Cionis demokratas geguzés 8-aja
pavadino ne tik karinio pralaiméjimo, bet ir laiméjimo diena, nes biitent taip atsirado miisy
dabartinis valstybingumas.

Taigi vokieCiai istorikai, mokslininkai labai gerai supranta, kad egzistuoja
kolektyvinis mitas, kuris kadaise buvo labai placiai pasklidgs, kad juodosiomis uniformomis
buvo apsirengg blogieji esesininkai, o tie gerieji — tai Vermachto vokieciai. Net nereikéty
brézti tokiy rySkiy liniju. Mitas turi biiti #sklaidytas, negalima sakyti, kad Vermachtas —
visiSkai geruciai ir Svaruciai, juk Vermachtas i tikryjy gyné Vokietija ir ne tik esesininkai daré
bloguosius darbus. Tai nustaté mokslininkai, tai irézta { politiky samone. Ir, beje, ponas
Truska ta patj pasaké apie Lietuva: kai visuomené netenka geb&jimo plétotis taip, kad
prieSpriesinty save kokioms nors diktatorinéms jégoms, tada ji negali lygiai ir graziai plétotis.
Nieko nepadarysi, tada visuomené pagaliau pasuka tokiu keliu, kurj mes Siandien
nagrinéjame, t. y. rezimy keliu. Manau, tai tokia bendra i$vada, kuria galima Siandien daryti.

Ar kazko pasimokéme? Mes dabar mokomés: Vokietijos politingje darbotvarkéje
yra kolektyvinés atsakomybés idéja. Man atrodo, reikia aiSkiai skirti, kas vysta per
rinkimus: pavyzdziui, ryty vokieciai maZiau sieja save su politinés demokratijos principais ir
i§ dalies yra kiek ksenofobiSkai nusiteike. Psichologai, sociologai teigia, kad tai susij¢ su tuo,
kad jie kurj laika gyveno uzdaroje visuomenéje Ryty Vokietijoje, kur komunistiniam rezimui
wssienietiai buvo nepriimtini. Paradoksalu, bet nedidelis uzsienie¢iy procentas Ryty
Vokietijoje susilaukia auksto ksenofobijos lygio. Tai toks neproporcingas dalykas.

Vakary Vokietijoje yra kiek kitaip. Jos patirtis geresné, nes gyvenimas buvo kiek
kitoks. Pone NikZentaiti, paminéjote dujotiekio klausima. Sutinku, Lietuvos, Lenkijos,
Estjjos ir Latvijos interesai turi biiti ginami, nes i§ tikryjy tai yra ir Europos Sajungos interesai.
IstoriSkai neturétuméme sumenkinti ir stalinizmo rezimo.

J. V. Paleckis. Atsakydamas i G. ligiino klausima, ka daryti, kad placiau pasklisty
¢ia iSsakytos mintys, jvairesnis poZiliris | misy praeitj, turiu pastebéti, kad tai pirmiausia
priklauso nuo miisy paciy. Manau, konferencijos idéjos, pranesimai ir diskusija tikrai pasieks
platesng auditorija. Aciii visiems dalyviams ir praneS¢jams.
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Antroji dalis

Apskritasis stalas
»,KK0 Europos visuomenés pasimoké
iS autoritariniy rezimy ir diktatary?*

Moderatorius profesorius Alfredas Bumblauskas,
VU Istorjjos fakulteto prodekanas

A.Bumblauskas. Ko Europos visuomenés pasimoké i§ autoritariniy rezimy ir
diktatiiry?

Apibendrindamas pirmaja konferencijos dalj, teigiu, kad kol kas visi pasake, jog
mazai pasimokyta. Tai nuskambéjo pono Toeplitzo praneSime — lenkai nepasimoké. Dar
pridurciau, kad 1999 m. gruodzio 31 d. viename paskutiniyjy savo interviu didysis lenky
intelektualas J. Giedroycas teigé, kad Lenkija valdo dvi urnos — Romanas Dmowskis ir
Jozefas Pilsudskis. I$ tikryjy Lenkija yra ta Salis, kuri atrodo teikianti viléiy kaip didziausia $io
regiono Salis, taciau ji irgi turi dideliy bédy dél istorinés praeities.

Alvydas Nikzentaitis pateiké istorinés atminties kultiiros tipologija, kurioje viltis
siejo su Skandinavijos Salimis. Dris¢iau manyti, kad Vokietijoje to néra. Man regis, vokieciai
vis dar ieSko demokratinio modelio. Tai tokia trumpa mano jzanga.

Ar 1§ tikryjy mes nieko nepasimokéme? Jeigu ne, tai kur tos teikiamos viltys? Jei
taip, ka daryti? Sitilau pasisakyti Europos Parlamento nariui ponui Helmutui Kuhne.

H.Kuhne. Jozefas Pinioras ir a§ dékojame institutui ir Justui Paleckiui uz
iniciatyva organizuojant $ia konferencija. Kodel EP politiné grupé — Europos Socialisty
partija — taip suinteresuota aptartiSiuos ir kitus klausimus? Kodél istorija yra svarbi?

Dabar nuolat diskutuojama, kaip bendri istorijos bruozai mus jungia, ir tomis
diskusijomis siekiama apibiidinti europietiSka identiteta. Nesu istorikas mokslininkas, bet
saves klausiu, ar iy bruozy atskleidimas kitoje nei akademiniai darbai erdvéje formuoja §i
identiteta.

Socialiniy ir etniniy bendrijy kolektyviné istoriné atmintis yra kas kita, nes ji veikia
skirtingai, t.y. selektyviai. Kolektyving istoring atminti kartais veikia i (ar) ja
piktnaudziauja stipriis politiniai interesai tokiy Zmoniy, kurie nori pasirodyti ,,tikraisiais*
vadinamyjy nacionaliniy interesy gynéjais. Tokio pobudzio ,.istoring politika“ matome
visos $iuolaikinio nacionalizmo eros metu. Istoriniai faktai labai daznai tampa ,,istorinés
politikos* auka.

Kokias ivadas padaré mano Salis, Vokietija, pradéjusi Antraji pasaulinj kara,
patyrusi naciy valdyma, kai tikslingai buvo zudomi milijonai zydy, kai daugelis Zmoniy,
gyvenusiy i Rytus nuo Vokietijos, buvo laikomi menkesniais, geriausiu atveju tinkamais
vergauti, kai jie buvo ver¢iami dirbti prievartini darba?
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Sajungininkai, laiméjg Antraji pasaulinj kara, nesake, kad vokieciai kolektyviai yra
Hkalti“ uz tai, ka padaré naciai. Kolektyvinés , kaltés* niekada neprisiémé ir tie, kurie patys
tapo naciy aukomis ir kovojo su jais. Taciau yra bendras supratimas, kurio nepriima tik
neonaciai, kad Vokietija kaip valstyb¢ ir vokieciai turi kolektyving ,,atsakomybe* neleisti,
kad tokie dalykai pasikartotu.

Istatymas draudzia politiniy grupiy ir partijy, siekianciy rySio su naciy partija, veikla.
Pavyzdziui, Siuo metu vyksta diskusija apie galimybg uzdrausti Nacionaldemokraty partija
(NPD), nes ji vis atviriau bando propaguoti istorinius naciy sistemos elementus. Draudziama
tiek rodyti, tiek ir pardavinéti naciy simbolius. Kartais to reiSkinio sukeliami padariniai
pasiekia ir kitas Europos Salis: gal prieS dvejus metus gavau pikta elektronini Danijos piliecio
laiska. Jis didziavosi, kad, remiantis jo Salies teise, Danijos kompanijos gali pardavinéti
svastikas ir naciy véliavas. Taciau tas Danijos pilietis, apsigyvenes Berlyne, kartu piktinosi
vokieciy elgesiv. Mat Berlyno priemiestyje susirinko ju neonaciy grupé, jo vaikai bégiojo su
Danijoje pirktais naciy simboliais, o neapsikente praeiviai juos tramdg ir bare.

Mes sukiréme vadinamaja politinio lavinimo (,,Politische Bildung") sistema, ne
tik suteikiantia Zzmonéms imuniteta nuo naciy ideologijos, bet svarbiausia, leidziancia
naudotis savo demokratinémis teisémis. Mokymas prasideda mokyklose, organizuojami ir
suaugusiyjy kursai. Anksciau profesionaliai dirbau suaugusiyjy lavinimo srityje ir turiu
pazyméti, kad neonaciy pasiilymai vilioja tik nedidelg grupelg vokieciy. Ypac Vokietijos
visuomeninés televizijos stotys daug programy laiko skiria istorinei dokumentikai ir pusiau
dokumentikai apie naciy laikotarpi.

SavotiSka vokieciy visuomenés amnezija vyravo nuo Antrojo pasaulinio karo
pabaigos iki beveik 1965 mety, kai niekas nenoréjo kalbéti apie tai, kas jvyko. Viskas
pasikeité po pirmojo AuSvico teismo. Pradedant SeSiasdeSimtyjy mety viduriu Vokietija
sukiiré oficialia ir pusiau oficialiq kultiira, menancia naciy valdymo Zziaurumus. Iteisintos
oficialios atminimo dienos, tokios kaip sinagogy sudeginimo diena, AuSvico i§vadavimo ir
Vokietijos kapituliacijos diena, kurig buves Vokietijos Federacinés Respublikos prezidentas
krikScionis demokratas pavadino ne tik karinio sutriu§kinimo, bet ir “iSvadavimo diena”.
Organizuojamos parodos, skirtos naciy valdymo laikotarpiui, kai kurios ju sukelia
kontroversiska reakcija. Pavyzdziui, istorijos moksle neabejotinu faktu laikoma tai, kad
Vokietijos karinomené nebuvo tokia ,,Svari, kaip ji atrodo dalies vokieciy isivaizdavime, jos
veiksmai neretai sutapdavo su SS ir ,Einsatzgruppen® (ypatingos uzduoties biiriai)
naikinamosiomis akcijomis. Vokieciy generolai zinojo apie Zudynes, kariuomené jose
aktyviai dalyvavo. Nuotraukomis iliustruota paroda buvo eksponuojama daugelyje
Vokietijos miesty, ir tai ne tik sukélé neonaciy grupiy inirSi, bet ir paviesino faktus, kurie iki
tol buvo Zinomi tik profesionaliems istorikams. Taip buvo sunaikintas nepagristas mitas.

Vokieciy istorijos mokslas daug prisidéjo prie mity griovimo ir atskleidé priezastis,
padéjusias naciams gauti valdzia, ir tai, ka jie daré bidami valdzioje. Pavyzdziui, tuometé
visuomené ir politiné sistema su demokratine konstitucija buvo per silpnos, kad sukurty
pasiprieSinimo jéga, kuri neleisty naciams ateiti i valdzia. Istorijos mokslas paviesino
nepapasakotas istorijas apie kasdieni rezistenty heroizma — apie paprastus zmones, slépusivs
zydy Seimas ir zinojusius, kad tai jiems gali kainuoti gyvybe. Devintojo deSimtmecio
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pabaigoje moksliniai debatai pasieké platesng auditorija, kai buvo atmesti bandymai
sumenkinti naciy valdymo ziaurumus, teigiant, kad jie buvo tik atsakomoji reakcija |
boleviky, uzgrobusiy valdzia Rusijoje, veiksmus. Empiriniy fakty pagrindu tokius méginimus
atmeté dauguma profesionaliy istoriku.

Mano Salyje toli grazu ne viskas yra idealu, gali kilti ir naujy pavojy demokratijai.
Galéciau paminéti piktnaudziavima ziniasklaidos jéga, panieka politinems partijoms ar
ksenofobija. Bet vienas dalykas yra tikras: istoriniai praeities mitai, kurie padéjo naciams
ateiti | valdzia ir kurie parodo juos ne tokius blogus, kokie jie buvo, patraukia tik labai nedidelg
Vokietijos visuomenés dali. Idomu tai, kad apklausos atskleid¢, jog buvusioje Vokietijos
Demokratinéje Respublikoje maziau zmoniy tapatina save su demokratine sistema nei
Vakaruose, o ksenofobija tame regione yra didesné, nors buvusioje VDR gyvena labai nedaug
wsienieCiy. Matyt, tai lémé du dalykai: santykiné sekmé prisimenant naciy era Vakary
Vokietijoje, ir istoriné nasta, veikiama nuobodzios oficialios antinacinés propagandos VDR,
po kuria slépési senieji Sablonai.

[ klausima, ar vokieciai priima ,,herojiSka“ pasakojima apie Antraji pasaulinj kara
ir naciy valdyma, kartais vaizduojanti juos aukomis, galima atsakyti neabejotinai ,ne”. Tiesa,
kad pastaraisiais metais istoriniai tyrimai, literatiira ir televizijos filmai Vokietijoje taip pat
(,taip pat” Cia labai svarbu) iSkélé fakty apie tai, kaip sajungininkai bombardavo Vokietijos
miestus, apie pabégeliy i§ Ryty Priisijos vargus ar Soviety povandeniniy laivy skandinamus
pabégéliy laivus. Visa tai tik papildo bendra paveiksla, ir $skyrus neonacius, kalbancius apie
wombardavimo holokausta“, nei tyréjai, nei placioji Vokietijos visuomené neapvercia
visko aukStyn kojomis. Apskritai priimta manyti, kad Zuvusieji Drezdene buvo paskutinés
Hitlerio karo aukos.

Kalbédamas Antrojo pasaulinio karo pabaigos 60-yju metiniy proga J.Szajeris,
pagrindinis Vengrijos FIDESZ partijos ideologas ir EPP politinés grupés, didziausios Europos
Parlamente, viceprezidentas, nepaminéjo naciy, kurie pradéjo $i kara. Jis kalbéjo tik apie
komunizma, minédamas #puolius prie§ Siandienos politinius vidaus oponentus. Galop jis
pasakeé, kad Antrasis pasaulinis karas pasibaige tik Zzlugus komunistiniams rezimams
Europoje. Jo nuomone, tik komunizmas pradéjo Antraji pasaulinj karg ir buvo kariaujama
su komunizmu. Sunku tada paaiSkinti, kodél tame kare amerikieciai ir anglai stojo i bendra
sajunga su komunistais. Leiskite pridurti, kad tie, kurie tiki, jog Antrajame pasauliniame kare
buvo kariaujama su komunizmu, atsiduria pavojingoje kaimynystéje: Heinrichas Himleris,
pagrindinis Hitlerio budelis, puoseléjo idéja jtikinti britus prisijungti prie Vokietijos naciy kovai
su Raudonaja armija ir taip sutriuSkinti Soviety Sajunga.

Buvau apstulbgs, kai prie§ pora mety ,,Euronews* programoje i$girdau interviu su
buvusiu vienos i dviejy Latvijos ,,Waffen-SS* divizijy kariu, pareiSkusiu, kad dél to neturi
jokiy sunkumy. Jo nuomone, tai buvo teiséta nacionalinio pasiprieSinimo prie§ Soviety
Sajunga forma.

Kiekvienas Europos Parlamento narys gavo elektroninj Latvijos atstovo
Europos Parlamente laiSka, smerkiantj buvusiy Latvijos ,, Waffen-SS* nariy mitingo kritika.
Laiske teigiama, kad Siuo mitingu Rusija sieké diskredituoti Latvija. VisiSkai nebuvo
paminéta ,,Waffen-SS*, tik bendrai uzsiminta apie ,,Vokietijos karines pajégas* — lyg po
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Antrojo pasaulinio karo sajungininkai nebiity paskelbe ,,Waffen-SS* nusikalstama
organizacija. Kolegos latvio elektroniniame laiSke pripazistama, kad ,nemazai latviy
savanoriSkai stojo { Vokietijos karines pajégas, kad galéty kovoti prie§ bolsevizma“. Toliau
sakoma: ,,Didzioji dauguma latviy kariy buvo mobilizuoti jéga“.

Apie tai uzklausiau Karinés istorijos tyrimo centro Potsdame (jis turi visus
imanomus dokumentus). Man buvo patvirtinta, kad 15-oji ir 19-0ji,, Waffen-SS* divizijos —
latviSkosios — yra pazymétos kaip savanoriskos pajégos, viena ju — 15-oji — pradgjo veikla
kaip savanoriy brigada.

Kokia prasmé menkinti savanoriska apsisprendima, painioti terminologija ar
vengti minéti ,, Waffen-SS* kaip nusikalstama organizacija? 2006 mety geguze lankiausi
Rygos nacionaliniame muziejuje, kuris skirtas okupacijos periodui. Suprantu, kad dauguma
eksponaty yra susijg su soviety okupacija, nes ji truko daug ilgiau. Labai idomu, kad
Rezistencijos skyriuje aptikau teksta apie Vokietijos okupacijos laikotarpi. O koks
rezistencijos prie$ naciy okupacija apraSymas? Pagalba Seimoms, kuriy nariai nukentéjo nuo
soviety okupacijos.

Europos Parlamento UZsienio reikaly komitete gerai zinomas Lietuvos politikas
bandé supazindinti su savokomis ,,naciy rezimas* ir ,,soviety tironija“. Tai buvo daugiau nei
zodziai. Taibuvo palyginimas, sumenkings tai, ka naciai padaré daugelyje Europos Saliy, taip
pat ir Lietuvoje, palyginti su stalinizmo nusikaltimais.

Miisy partija, Europos socialistai, turéjo suspenduoti slovaky partijos SMER, kuri
priklauso Europos Socialisty partijai (PES), narystg, nes SMER partija dalyvauja
vyriausybingje koalicijoje su kraStutiniais deSiniaisiais. Pastarieji diskriminuoja vengry
mazuma Slovakijoje, vadindami juos ,,Europos géda®, ir propaguoja romy sterilizacija.

2007 m. sausio 25d. Vokietijos savaitrastis ,,Die Zeit“ citavo lenky istorika
J.Szacki: ,,Konkreciai tik Lenkijoje ir Vengrijoje egzistuoja tendencija restauruoti vertybiy
pasauli kaip galima samiau, padaryti ji toki, koks jis buvo prie§ jvedant socialisting sistema*“.
»Die Zeit* duoda apraSyma, i kokias vertybes orientuojamasi: autoritariniai, antisemiti§kai
nusiteikg politikai, mojuojantys nacionalistine véliava ir Zitrintys { politinj oponenta kaip {
priesa, kuri reikia sunaikinti.

Palieku jums patiems spresti, ar jlisy Salyje egzistuoja tendencijos piktnaudziauti
istorine atmintimi. Galu pridurti, kad tokie dalykai yra tiesiogiai nukreipti pries
fundamentalias europinés integracijos idéjas.

Socialdemokratai per visa savo istorija niekada neziiiréjo pro pirStus { Zmogaus
teisiy pazeidimus. Mes buvome stalinisty, kurie mumyse maté pik¢iausius savo priesus, lygiai
taip kaip ir fasistai, aukos.

Europiné integracija — tai, miisy nuomone, geriausias sprendimas nacionalistinéms,
autoritarinéms ir totalitarinéms ideologijoms bei socialinei nelygybei panaikinti. Visi —
lenkai, lietuviai ir vokieciai — galésime geriau gyventi Europos Sajungoje, pripazindami
nacionalines savo tapatybes. Europos Parlamento socialisty frakcija pasisako ir pries
globaliniy jégy dominavima pasaulyje, kuriame vyrautyJAV ir Kinija.

A. Bumblauskas. Tiesa, kad istorinés amnezijos koncepcija tinka ankstesniam
Vokietijos periodui. Kg tik gerbiamas ponas Kuhne pastebéjo, kad Vokietija bent jau 8—
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9 deSimtmetyje rimtai pajudéjo Siek tiek kitos atminties formos kirimo linkme. Taciau
manau, kad yra apie ka diskutuoti. Ar visada Vokietijos demokratiné istoriné kultiira suvokia
Ryty Europos kai kuriy visuomenés sluoksniy nuogastavimus, kad stalinizmas yra per mazai
{vertintas? Suteikiu Zodj ponui Piniorui.

J. Pinioras. Mes, dirbantys Europos Parlamente, esame politiniy debaty apie
istorijos reikSmg ir demokrating Europos politika centre. Europos Parlamento Socialisty
frakcija surengti §i seminarg paskatino diskusijos, kilusios minint Antrojo pasaulinio karo
pabaiga. Miisy politiné grupé iskelé tas diskusijas | Europos Parlamento lygj. Praéjus metams
po $iy diskusijy, Europos Parlamento narys, profesorius M. Giertych, Lenkijos Ministro
Pirmininko pavaduotojo tévas, pasaké garsiaja savo kalba. Joje jis liaupsino Ispanijos
generola Franka. Mus Sokiravo toks poziiiris { XX amziaus istorija. Kovinga ir konservatyvi
desinioji Europos Parlamento partija sumané diskusija, aptariancia XX amziaus istorijos
reikSme.

Pamenu, kaip misy politinés grupés kolega is Ispanijos pareiSké, kad jj labai stebina
toks (jo nuomone, apséstas) pozitiris { XX amziaus istorija totalitarinés soviety sistemos
auky akimis. Jis pasaké, kad kaip demokratas jis buvo Ispanijoje ikalintas: ,,A$ buvau suimtas
1970-aisiais Ispanijoje, Europoje. Ir tai buvo ne soviety, o visiskai kitokia totalitarinio
pobiidzio sistema®. Zinoma, Europos istorija yra daug sudétingesné, nei sakoma deSinijy
propagandoje.

Sioje diskusijoje noriu iskelti tokia teze: Vidurio ir Ryty Europos desinieji savotiskai
aiSkina istorijos reikSme: tai, ka jie daro, yra XX amziaus istorijos iSkraipymas, kazkoks
XX amziaus falsifikavimas. Tokios propagandos esmé — trys mitai. Pirmasis mitas yra apie
liberaly ir demokratini Vidurio ir Ryty Europos valstybiy pobiidi tarp Pirmojo ir Antrojo
pasaulinio karo. Antrasis susijes su soviety totalitarizmo vieSpatavimu XX amziaus
Europoje. Ir treciasis — apie antidemokratini kairiyjy propagandos pobtidi.

Pazvelkime i $iy mity prigimti. Siandien sunku jsivaizduoti ta eksperimentini
demokratijos laikotarpi XX a. pradzioje. Taciau neturétume aklai tikéti, kad Europai
demokratija buvo natiraliai biidinga. Prisiminkime 1918 mety triumfa; jis truko kelerius
metus. Sventiskas pokario liberalizmas neilgai gyvavo. Demokratijos vertybés dingo, kai
politiné jvairové grazino Europa prie pilietinio karo slenks¢io. Daugelis Saliy greitai tapo
antikomunistés, véliau antidemokratinés. Tai iSrySkéjo jau 1919 m., kai Vengrijoje buvo
numalinta B. Kuno revoliucija ir ivestas admirolo M. Hor¢io rezimas. 1922 m. Italijoje
liberalaus rezimo elitas dziugiai sutiko Zinia apie fasisting vyriausybg. Lenkija, apie kurig jau
kalb¢jome, atsisaké parlamentinio valdymo 1926 m., po kurio seké hiperinfliacijos ir
politinio nestabilumo laikotarpis.

Dél didziosios 1929 mety ekonominés depresijos, viena vyriausybé keité kita.
Ketvirtajame deSimtmetyje i$davysté tapo nei§vengiama — niekas nebenoréjo kovoti uz
liberalias vertybes. Europa atrado kitas politinés sistemos formas, parlamentarizmas
nebebuvo efektyvus, ji keité autoritarizmas.

Tuoj po Pirmojo pasaulinio karo susiformavo a$tuonios naujos valstybés ir tik
trijose ju — Suomijoje, Cekoslovakijoje ir Airijoje — iliko stabili demokratija. & penkiolikos
senyjy valstybiy pirmajame pokariniame deSimtmetyje dauguma taip pat iliko
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demokratinés. Taciau né viena & Sy valstybiy, sekusiy osmany ar romény imperijy
tradicijomis, netapo stabilios demokratijos sistemomis (iSskyrus Suomija), o kai kuriose i§ ju
émé stipréti autoritarinés tendencijos.

Soviety sistemos raida neturéjo tiesioginés itakos Europai. Antantés isikiSimas {
Rusijos pilietini kara buvo nesekmingas — komunistinis rezimas liko gyvuoti. Revoliucija
visoje Europoje taip pat netapo tikrove, jos prasiverzimai buvo lengvai numalinti. Nors
neiSvengta streiky, sukilimy, kurie Rusijos revoliucijos itakoje nuvilnijo per Europa 1918—
1919 metais nuo Siaurés iki pat piety, lydimi susirémimy Vokietijoje ir arSaus pilietinio karo
Suomijoje, vienintelé Salis, kurioje bolSeviky rezimas kuri laika vyravo, buvo Vengrija. Kaip
ir Rusijoje, ten prasidéjo pilietinis karas, tik jo padariniai buvo visiSkai kitokie.

1919 mety pradzioje liberalyji M. Karolji rezima pakeité bolSevikams
simpatizuojantis B. Kunas. Jis nedelsdamas paskelbé apie sovietinés respublikos ikiirima.
Taciau B. Kunas valdé Budapesta tik keleta ménesiy. Remiama tarptautiniy jégy, Rumunijos
karinomené isiverz¢ { Vengrija, it komunistai pabégo. 1919 mety rudeni Zzmonés pakluso
admirolo M. Hor¢io regentystei. Jis ivedé teroristini rezima prie§ jtariamus radikalus, tad
greitai M. Hortis sulauké pripazinimo.

I§ pradziy M. Hor¢io deSiniojo sparno antikomunistinis ir antidemokratinis
rezimas atrodé tarsi anomalija greta augancios demokratijos, paskutinis Europos federalizmo
atodsis. Bet laikas parodé¢, kad tai buvo daugiau nei praeities reliktas. Tai buvo ir ateities
vizija, kurioje demokratija beveik nebeturéjo vietos tarp dviejy kraStutinumy — fasizmo ir
komunizmo.

Naujieji autoritariniai modeliai kéle i$iiki Wilsono liberalizmo sistemai. Kai kuriose
Salyse iSrinkti arba perversmo keliu atéjg { valdzia prezidentai paprasCiausiai panaikino
parlamentus. Taip atsitiko Lietuvoje, Estijoje ir Lenkijoje (marSalas J. Pilsudskis). Europos
kairiyjy valdZia labai susilpnéjo skilus socialdemokratams ir komunistams, jie véliau nebebuvo
tokie stipris kaip 1918—1919 metais ar prie§ kylant Antrajam pasauliniam karui.

Komunistai prieStaravo vadinamajam ,burzua“ formalizmui parlamentinéje
demokratijoje, bet nepajége jo sunaikinti. Taciau reikia paminéti, kad ju méginimai buvo
rimti. Jie neswsiliejo su kitomis politinemis jégomis ir, dabarties istorijos tyrinétojo
J. Donaldsono Zodziais, tarpukario metais pralaiméjo visas rinkimines kovas.

Atsizvelgiant i tai ir vadovaujantis sveiku protu, komunizmo izengima i Europa
galima prisiminti tik kaip nesekme. 1930-yjy viduryje visoje Vidurio ir Ryty Europoje (uz
Skandinavijos riby) liberalizmas buvo suvarzytas, kairieji buvo sutriuskinti ideologinése
kovose, valdzia buvo deSiniyjy, kurivos sudaré autoritarinio rezimo Salininkai, tradiciniai
konservatoriai, technokratai ir, Zinoma, radikalaus sparno ekstremistai, rankose.

Nuo 1930 mety tik Pranciizijoje vyko taikus civilinis karas tarp kairiyjy ir
deSiniyjy, kol ji uzbaigé Vichy. Pilietinis karas trumpam jsiziebé Austrijoje 1934-aisiais, kiek
ilgiau jis truko Ispanijoje prieS pasibaigiant deSiniyjy sparno triumfui. Radikalieji Italjjos,
Vidurio Europos ir Balkany rezimai skyrési nuo karaliaus Karolio II diktato Rumunijoje.
KariSkiai valdé Ispanija, Graikija ir Vengrija, vienpartiné sistema vyravo Vokietijoje ir
Italijoje.
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Jau mingjau, kad ne visi rezimai buvo fasistiniai, tarp kai kuriy vyko tarpusavio
kova. Galima iSskirti du deSiniyjy rezimy tipus: senyjy deSiniyjy rezimai — ju atstovai sieké
pasukti laika atgal,  prieSdemokrating era, ir naujieji deSinieji, kurie pritaré jégai kaip politikos
frankiui. Tai ypac biidinga Vokietijai.

Socialdemokratai pamirSo saugia sajunga su kaimo gyventojais. Tokia sajunga
buvo Skandinavijoje. Konservatoriai veiké Belgijoje ir Didziojoje Britanijoje, kur iliko
demokeratija. Kitur konstituciniai jsipareigojimai dél socialiniy-ekonominiy teisiy ir socialinés
ripybos buvo pakirsti masinio nedarbo. Zinia, kad pranciizy strategija pakrypo i kaire, per
velai pasieké Vokietija ir Austrija, aplenké Ispanija ir savaime zlugo centrinéje Pranciizijoje.

Baigdamas turiu pasakyti, kad dabartiniy Vidurio ir Ryty Europos konservatyviy
deSiniyjy ideologija, kai kalbama apie liberalias Vidurio ir Ryty Europos prieskario valstybes,
antidemokratini visy kairiyjy pobiidi, stipriai sutelkta i viena taska — vienintelg totalitaring
soviety sistema. Tai XX amziaus istorijos falsifikavimo ideologija.

XX amziaus istorijos pamokos dabartiniams politikams yra labai rimtos. Europos
Sajunga — tai tvirciausias tgstinés demokratinés politikos garantas; antrasis garantas —
Europos valstybiy pilietinés visuomenés su tvirtai isSaknijusiomis demokratijos ir liberalizmo
vertybémis, o treciasis — demokratiSky kairiyjy egzistavimas ir galimybé jiems sudaryti
sajunga su bet kuria jéga, padedancia kovoti su deSiniojo sparno ekstremistais.

A.Bumblauskas. ACiti uz toki platy zvilgsni i mtisy problema. Mums daznai
atrodo, kad miisy patirtis yra tik mums. Skaudu, tatiau pamatyti tokia Lietuvos patirt]
placiame kontekste visada yra pamoka. Dabar Lietuvos atstovai pradeda savo kalba.
Kvieciu Vytenj Povila Andriukaiti.

V. P. Andriukaitis. Aci, gerbiamieji dalyviai, kad yra galimybé pasisakyti
diskusijoje. RuoSdamasis Siai konferencijai, i naujo perver¢iau H. Arendt knyga
,» L otalitarizmo Stakos*. Sillau visiems atsakyti { klausima, kiek Lietuvos zmoniy galéty
bent ja pavartyti, nes mes kalbame apie kultlirinés atminties pavelda ir apie labai svarby
dalyka — istorikus, kurie formuoja ta pavelda, kurie néra laisvi nuo ideologijos ir, ko gero,
daznai turi atsakyti sau { klausima, ar istorija néra ideologijos ir politikos tarnaité. Kartais
manome, kad istorija yra gyvenimo mokytoja ir kad Zmonés, nezinantys istorijos, yra
vaikai, bet dar blogiau, kai suvokiame, kad istorikai daznai patys turi pazitiras, ideologija,
pozicija ir raSydami veikalus suformuoja kultiring nuomong, mintj, nesvarbu, ar tai biity
Lenkijoje, Lietuvoje, Rusijoje, Ispanijoje, Italijoje. AS priklausau prie ty Vilniaus universiteto
Istorijos fakulteta baigusiy absolventu, kurie zifiri { istorija ne tik kaip i moksla, bet ir { mena,
ir kurie jau nebesigincija, ar galima paraSyti viena objektyvia istorija. Jei istorikai yra nusiteikg
nacionalistiSkai, jie mums paliks toki pavelda, kuris visada sugrazins istorija atgal | pasikeitusia
kasdienybg ir politikams leis ,daryti“ politika per istorija ar jgyvendinti savaja istoring
politika. Jei istorikai nusiteikg demokratiSkai, ju istorinés interpretacijos bus visiSkai kitokios.

Pateiksiu du pavyzdzius. Cia yra prof. Alfredas Bumblauskas, parases labai gera
monografija apie Lietuvos Didzigja KunigaikStyste, a$ ja perverciau ir du trecdalius
perskaiiau. PrieS tai skai¢iau Normano Davieso ,,Europa. Istorija“. Méginau palyginti
Normano Davieso Europos istorija ir Alfredo Bumblausko senosios Lietuvos DidZiosios
KunigaikStystés istorija. Saves klausiau: ar Alfredo Bumblausko veikalas galéty biti taip gerai
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7inomas mokiniams, vaikams, seneliams, kaip yra Zinoma Adolfo Sapokos koncepcija ir jo
suformuota nacionalistiné Lietuvos istorijos samprata, kur Lietuvos galima ieSkoti net
XIII amziuje, kur lietuvisky piliy, pabréziu — lietuviSky, galima ieSkoti po visa Ukraing ir dar
toliau, ir visur ieSkoti to fenomeno, nesuprantant, kad Lietuvos Didzioji KunigaikStysté ir
XX amziaus Lietuva, deja, $velniai tariant, ne tas pats. Tuo tarpu A. Bumblausko pastangos
parodyti Lietuvos Didziosios KunigaikStystés daugiakultiirSkuma suvokiamos daug
mazesniam skaitytojy skaiciui.

Taciau jeigu istorikai tarnaus ideologijai, mes vienaip ar kitaip turésime kita
problema, todél Siandien Sioje saléje keliu retorinj klausima, ar istorikai gali save priskirti
demokratams, nacionalistams ar reakcingesniems, ar istorikai, politologai gali sau pateikti
klausima, kas jie yra, kai raSo Lietuvos istorijos vadovélius vaikams, Lietuvos istorijos
apzvalgas placiajai visuomenei ir pan.

Skaiciau nauja istoriky veikala ,,Okupuotoji Lietuva“. Vienas autoriy yra Sioje
saléje. Ten be galo daug fakty, tadiau vienas dalykas man sukélé tam tikry abejoniu. Sis
okupuotosios Lietuvos laikotarpis leidzia traktuoti, kad LTSR, kaip tokios, nebuvo,
vadinasi, nebuvo legaliy LTSR pilieciy, nebuvo LTSR istorijos, buvo tik 90 proc. rezistenty,
ir tik kokie 3 proc. kolaboranty iteisino LTSR, visi kiti buvo kovotojai prie§ okupacija.
Susidaro jsptidis, kad a$ negyvenau tame laikmetyje ir net negalu atskirti kai kuriy tos
epochos dalyky. Mano nuomone, jeigu mes pasiduodame vienokiai ar kitokiai ideologijai,
tampame labai sudétingo proceso ideologinio supaprastinimo ikaitais. Jeigu penkiasdesimt
mety buvo tik okupacija, tai biity labai nesudétinga pradéti ne tik liustracijos, bet ir teisminius
procesus prie§ kolaborantus. Pravartu paklausti, kokie biity viso to padariniai Lietuvai.

1990-1992 metais gyvenau idomy perioda, kai nemaza dalis mano kolegy
istoriky, priklausiusiy TSKP, su kuriais tarybiniais laikais bendravau, buvau ju mokomas
tarybinio patriotizmo, mangs klausingjo, kodél as, nekolaboravegs su oficialiomis
komunistinémis  struktiromis ir buidamas socialdemokratas, ,susidedu su Lietuvos
komunisty partija. Per 1992 mety ,didziasias spjaudynes* pajutau, kad netekau net
disidentinio laikotarpio draugy, ir Siandien atsakydamas sau, manau, kad pagrindiné viso to
priezastis — tai mus skiriantis pozitiris { demokratija, Zmogaus teises, istorijos supratima ir
profesionaluma, laisve ir t. t.

Rengdami Kovo 11-osios Akto dokumentus, mes, aStuoni deputatai, darbo
grupéje susidiiréme su netikétu klawsimu: atgaivinti demokrating 1922 m. ar autoritaring
1938 mety Konstitucija. Prisipazinsiu, toje diskusijoje pasirinkau kompromisa ir sutikau, kad
1938-yju Konstitucija juridiSkai biity atgaivinta vienai valandai, taciau mane nustebino kas
kita — nemazai kolegy taip karStai negyné 1922 m. Konstitucijos koncepcijos, kuri rémési
demokratinio parlamentarizmo doktrina. Jei paskaitytuméte V. Landsbergio ,,Lz| prie
Baltijos“, rastuméte idomiy min¢iy, atgaivinanciy prezidentinés, netgi smetoninés, Lietuvos
(dar geriau, kad ji biity netgi grieztesné) poreiki.

Jei prisiminsite 1992 mety ,didziasias spjaudynes®, tai tie Zmonés, kurie gyné
demokratija, Auk$Ciausiojoje Taryboje buvo tapatinami su Maskvos agentais,
nepriklausomybés prieSais ir t.t. Bet jeigu mes paziirésime | Lietuvos Respublikos
AukSciausiojoje Taryboje V. Landsbergio pradéta parlamenting rezistencija ir nubréSime
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analogija su Maskva, kur esa demokratas B. Jelcinas Saudé tankais i neva nedemokratiska
Rusijos Dtima, i§ kurios keturi mano draugai disidentai neiSé¢jo protestuodami pries ,,tvirtos
rankos® pozicija, suvoksime, kad procesai yra kazkuo panasts, sudétingi, budingi ne tik
Lietuvai, bet ir Rusijai, Lenkijai, kitoms Salims. Jie reikalauja atsakymo, ar #§ tikro
skandinaviskas modelis, anot pono Nikzentaicio, neiSkels mums $io modelio pasirinkimo:
demokeratiniai istorikai, progresyvis istorikai, istorikai, ginantys Zmogaus teises, vienykités,
kaip tai padaré skandinavy intelektualai, nes to reikia Europos Sajungos istorijai, to reikia
Lietuvai, regiono istorijai, to reikia mokykly vadovéliams (nes tai tapo skandinavisky
vadovéliy norma).

Alvydas Nikzentaitis sustojo ties Baltarusija ir Ukraina, tarsi bjodamas nutiesti
tiltus { Rusija. AS galéciau pasitilyti, kad tie tiltai | Rusija biity tiesiami, nes mums reikia viso
bendro regiono konteksto. Galima manyti, kad Rusijoje, kaip prof. Genzelis mégsta
pabrézti, vyrauja imperinés jégos. Mano nuomoné Siek tiek kitokia — visokiy jégu ten yra,
taciau tiltai turi biiti statomi tam, kad mus neiStikty istorijos amnezija ar dar kas nors, kad
neiSkilty naujos dalomosios linijos Europoje, naujos sienos tarp tauty ir ,,naujy priesy”
ivaizdziai nejsitvirtinty kolektyvinése tauty atmintyse.

1990 metais dalyvavau jdomioje ekskursijoje Kauno IX forte. Forto vadovybé
likusi ta pati nuo tarybiniy laiky, taiau tik muziejaus ekspozicija jau kiek kita, viskas
prasideda nuo 1940 m. tarybiniy Saudymy ir nacistinio laikotarpio. Paklausiau ekskursijos
vedejos, kas jsteigé §i kalgjima IX forte. Kai ji man neatsaké, a§ primygtinai dar karta
paklausiau to paties. Galiausiai ji pripazino, kad kaléjima isteigé Antanas Smetona. Kai
pasiteiravau, kodél apie tai nutylima, ji atsake, kad dabar metas nebe tas. O kodél $nyko
ekspozicijos, atskleidzianc¢ios 1926-1940 m. laikotarp{? Paprastas, taciau tiksliai
atskleidziantis nutyléjimy ar Skraipymy istoring logika atsakymas — ne tas metas.

Na, jeigu metas ne tas, tai ar komunistas P. Zibertas A. Smetonos rezimo metu
nekaléjo Cia, ar V. Montvila IX forte nebuvo suSaudytas? Ji pripazino, kad tai yra tiesa.

Tarybiniais laikais, biidamas vienuoliktoje klaséje, irgi lankiausi IX forte. Tada
ekskursijos vedéjos paklausiau, kodél jis nesakote, kad stalinistai 1940-1941 metais ¢ia
Saudé Zmones? Ji man atsaké, kad a§ esu burzuazinis nacionalistas. Kitaip sakant, du kartus
IX forto muziejuje patyriau idomy dalyka, kad istorija yra nutyléta, i§imta, padéta i lentynas
ir neparodyta. Triiksta visos panoramos. Tad jeigu mes daznai nematome, kad ir Adolfas
Sapoka, adoruodamas tam tikras nacionalistines tendencijas, ir kiti, uzsiimantys tam tikra
panasia ideologine istorijos apologetika ir adoravimu, i§ tikryjy tampa gerais autoritarines ir
nacionalistines tendencijas propaguojantiy veikéjy sajungininkais, kurianCiais greitai
prigyjancias kliSes, tuomet nieko keista, kad istoriné Pandoros skrynia atsidaro ir & jos
iStraukiamos jvairios atgyvenusios id¢jos, jos staiga atgyja, ir mes turime daug dalyky, kuriy
tarsi reikéty neturéti.

Mano supratimu, demokratiniai istorikai (pritariu Liudui Truskai) turéty atsakyti
sau, jeigu jie yra demokratai, kada jie vienysis ir raSys istorijos vadovélius be nutyléjimy, nes
kitaip L. Truskos minimy vadovéliy bus dar daugiau. 1926 m. perversmo proga internete
buvo platinamas apologetinis 1926 mety gruodzio 17-osios perversma pateisinantis
straipsnis, ir mano draugai, buve antikomunistai, Jonas Trinkiinas ir kiti, man irodingjo, kaip
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gerai, kad perversmas jvyko, mat uz demokratinio Lietuvos Seimo jau buvo matyti
»Maskvos ranka“. AS paklausiau, ar galima ta pacia ranka pateisinti Musolinio, Franko,
Hitlerio ir kity ivykdytus perversmus. Anot J. Trinkiino, ko gero, ne, nes ten ,,Maskvos
rankos* jau nebebuvo.

Susidaré toks isptidis, kad mes i tikro mastome dar be galo siaurai. Ir toki mastyma
neabejotinai lydés pavojai. Juk jeigu Lietuva yra didvyriy Zemé, tai ar negali biiti tikimybeés,
kad mes, biidami didesné tauta, ,,i ty didvyriy“ nepasisemtume ,,Ubermensch* (antzmogio)
idealo. Kaip skambéjo Vokietijos himnas: ,,Deutschland, Deutschland iiber alles* (Vokietija
auksciau visko) XVIII amzije ir ,,Deutschland, Deutschland iiber alles* Hitleriui valdant?
Himno kontekstas Hitlerio epochoje apsiverté aukStyn kojomis. Tai tas pats ,,iiber alles,
bet dvasiné prasmé XVIII ir XX amziuose tapo visiSkai kitokia. Manau, jei Lietuvoje miisy
biity ne trys milijonai, o 60 mln., tai turbtit 1920-1940 metais kitiems kaimynams biitume
Sibei tg parodg, nes, mano nuomone, visa Europa, tiek Vidurio, tick Ryty, sirgo panaSiomis
ir gana sunkiomis ligomis.

Noriu pacituoti H. Arendt mintis: ,,Ir jei teisinga, kad paskutiniuose totalitarizmo
tarpsniuose pasirodo absoliutus blogis (absoliutus, nes jo nebegalima iSvesti i§ Zmogui
suprantamy motyvy), teisinga ir tai, kad be to mes gal niekada nebiitume supratg tikrosios,
radikalios Blogio prigimties. Antisemitizmas (o ne tik neapykanta zydams), totalitarizmas
(o ne tik diktatiira) — vienas ikandin kito, kiekvienas ziauresnis uz kita, parod¢, kad zmogaus
orumui reikalingos naujos garantijos, o jas galima rasti tik naujame politikos principe,
naujame pasaulio jstatyme, kuris $iuo atveju turi galioti visai Zmonijai, bet kartu jo galvosena
turi buti grieztai apribota, susieta su naujai apibréztais teritoriniais junginiais ir jy
kontroliuvojama. Mes jau nebegalime viltis perimti tai, kas buvo gera praeityje, ir
paprasciausiai pavadinti tai miisy paveldu, nebegalime atmesti blogio ir traktuoti ji kaip
negyvéli, kuri palaidos ir nubloks i wzmarsti pats laikas. (...) ir Stai kodél visos pastangos
pabégti nuo dabarties Ziaurumo { tyros praeities nostalgija ar uzsimirsti, laukiant geresnés
ateities, yra bergzdzios*.

Diktatiiriniai ar autoritariniai rezimai, jsitvirting Vidurio ir Ryty Europoje iki
Antrojo pasaulinio karo, taip pat ine$¢ savo indélj { Sovinizmo, nacionalizmo,
antisemitizmo, tautings ir rasinés neapykantos kurstymo plétra Europoje. Sie rezimai ir jy
padariniai turi savo priezastis. Tai brendo S$iy valstybiy ir visuomeniy vidiniuose
prieStaravimuose. Biity neteisinga to nematyti ir dél visy Ziaurumy kaltinti tik italiSkaji
fasizma, vokiskaji nacizma ar stalininj bolSevizma. Vartydami to laikotarpio istorijos
vadovélius, monografijas, studijas, pamatysime, kiek daug intelektualy prisidéjo prie Siy
negatyviy tendencijy jsitvirtinimo. Ir tik nedidelis birys autoriy atkakliai gyné pamatines
zmogaus ir piliecio teises, demokratines laisves ir vertybes. Jie gyné moralios politikos
principus. Tik tokius politikos principus turi ginti istorija raSantys demokratiskai nusiteikg
istorikai. Kitaip mes visada susidursime su ivairiy mity pavojais.

A. Bumblauskas. Acit Vyteniui AndriukaiCiui. Buvo mesta labai daug i$8ikiy
istoriky bendruomenei. Manau, istorikai sureaguos. Dékodamas uz tuos gerus Zodzius, turiu
viena pastaba. Konstatuojant, kad XX amzius buvo labai ligotas, suomiy sociologo zodziais,
ligotas yra ir pokomunistinis pasaulis. Zlugus komunistiniam didziajam naratyvui, taip ir
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vadinama, alternatyva kol kas yra nacionalistinis didysis naratyvas, ir tai yra tiktai bendra
tendencija, vadinasi, moraliniai pasmerkimai turbiit néra ta iSeitis.

Todel reikia ieSkoti prieZaséiy, ir viena jy a$ matau Alvydo Nikzentaicio
praneSime: lietuviy tautiné tapatybé remiasi kunigaikscio Vytauto DidZiojo kultu, atsiradusiu
1930 metais, vadinasi, lietuviy tautinés tapatybés vyraujantis modelis, kurio niekas nenori
tiesiogiai keisti, yra susijgs su diktatiira, autoritarizmu. Kq daryti tokiais atvejais? Verciame
autoritarizma, ver¢iame Vytauta. A§ jau i§ karto girdziu kontrargumentus — ka jiis toje
vietoje pastatysite? PraSom toliau tgsti. Kvie¢iu daktara Mindauga Jurkyna.

M. Jurkynas. Pirmiausia noriu padékoti uz pakvietima. Esu Ministro
Pirmininko pataréjas, taciau ¢ia noréciau kalbéti kaip politologas, o ne kaip pataréjas.
Neatstovauju jokiai oficialiai nuomonei, kalbésiu tik tai, ka manau. Labai vertinu §i dialogg ir
jo tema.

Praneséjas V. Andriukaitis labai teisingai pabréze, kad atvirumas, interpretuojant
fiksuotus istorijos faktus, yra $iy dieny i$Sikis. Nenoriu uzbégti uz akiy, apie tuos dalykus
kalbésiu truputi véliau.

Pirmiausia kalbésiu bendrai apie tapatybés ir istorinés atminties reikSmg. Po to
pateiksiu keleta fakty i§ tyrimo apie Pabaltijo (Lietuvos, Latvijos ir Estijos) regionines
tapatybes, apie jy individualuma, tgstinuma ir istoring regioniniy tapatybiy atmintj. Pabaigoje
pabandysiu atsakyti | kelis Sio renginio organizatoriy iSkeltus klausimus, ideéstytus
konferencijos lankstinuke. Baigsiu pateikdamas keleta patarimy, lyg ir norminj poZitirj.

Identiteto supratimas glaudziai susijgs su koncepcija, kas mes tokie esame, zinoma,
istorija yra didelé tos koncepcijos dalis. Politologai ir sociologai sutartinai teigia, kad zmogus
pirmiausia apibiidina save ir tik tuomet supranta, ko jis nori. Vadinasi, vertybés paprastai eina
pirmiau nei interesai. Vertybiy visuma lemia tai, kas tu esi, ir tai yra identiteto pagrindas.
Tapatybes galima sukurti.

A. Nikzentaitis kalbéjo apie istorika B. Andersona, apibidinusi tautas kaip
jsivaizduojamas bendruomenes. Vadinasi, viska galima sukurti, ir tautos yra tik intelekto
konstruktai, suformuoti politiky, Ziniasklaidos ir pan. Tuomet kyla klausimas, koks yra ty
tapatybiy turinys, kuo save laikome? Kur ir kiek mums padeda istoriné atmintis?

ISanalizaves regionines Lietuvos, Latvijos ir Estijos tapatybes, padariau i§vada, kad
istorija uzima labai svarbia vieta. Analizuoti du periodai: iki transatlantinés integracijos (iki
2004 m.) ir po 2004 mety iki dabar.

Pirminé mano hipotezé buvo ta, kad egzistuoja tam tikri empiriniai jsitikinimai,
jog regioniniy Pabaltijo tapatybiy sampratoje vyrauja suvereniteto ir saugumo interesai. Tai
pasitvirtino. Jei perziirétume visas Lietuvos, Latvijos ar Estijos politikos veikéjy kalbas,
diskusijas ir pan., net jeigu jie kalba neutralioje $alyje, pvz., Kinijoje, Japonijoje ar JAV, ar kur
nors netoliese miisy regione, Pabaltijo identitetas yra sutelkiamas ties nesena istorine
praeitimi. Auky komplekso lygis yra labai aukStas, saugumo ir suvereniteto jtvirtinimo
siekiai labai rySkis.

Maniau, kad Baltijos Salims istojus { Europos Sajunga ir NATO, jos atsikratys
soviety okupacijos ir aneksijos istorinio palikimo. To neatsitiko. Nagrinéjant pokalbius,
vykusius po 2004 mety, galima pastebéti, kad mes gerai apsidraudg, bet saugumo tema taip
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pat aktuali. Ar mes jau¢iamés nesaugiai? Ar soviety palikimo istoriné atmintis tokia stipri,
kad nugali supratima apie miisy valstybés sajungas, kurios turéty suteikti saugumo jausma?
Stai koks istorijos vaidmuo.

Zitirint i regionines Lietuvos, Latvijos ir Estijos tapatybes, matyti, kad vyrauja
balty identitetas. Politikos inzinieriai identiteta konstravo balty, o ne Vidurio Europos,
Pabaltijo regiono, Siaurés Europos, net ir ne Skandinavy (pvz., Estijoje) identiteto pagrindu.
Noriu pabrézti, ar balty identitetas, kuriame dar gyva istoriné atmintis, Siandien tebéra
antisovietinis? Jis nepasikeité, ir tai yra buidinga Lietuvos, Latvijos ir Estijos regioninéms
tapatybéms.

Dél savimonés. Paprastai tapatybé remiasi tuo, kas mes esame, ir labai daug
identiteto elementy ateina i istorijos. Jeigu zilirésime i pagrindiniy politikos krypéiy idéjas
Lietuvoje, Latvijoje, Estijoje, matysime, kad regioniné tapatybé Lietuvoje, Latvijoje ir
Estijoje yra kuriama nesenos politinés patirties Soviety Sajungoje pagrindu. Bkyla aukos
motyvas ir suverenumo bei saugumo klausimai. Net po 2004 m. labai aiskiai politiniame
diskurse toliau matomas nesaugumo jausmas. Ir dabar galvoju, negi mes nesijauiame saugfs,
nejaugi praeities patirtis yra tokia stipri, kad net institucijos, turinCios uZztikrinti musy
sauguma, nei§vaiko praeities vaiduokliy. Apskritai Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje dominuoja
trifalé baltiska tapatybé. Ziniasklaida akcentavo, kai dabartinis Estijos prezidentas
T. H. Ilvesas karta ar pora pasake, jog Estija yra postkomunistiné Skandinavijos Salis, taciau
§i zinia nebuvo palaikoma Estijos politinio elito diskurse. Baltijos identitetas yra
antisovietinis, ir tai nepasikeité iki Siol. KritiSkai mastantys Rusijos intelektualai yra tiesiog
nutildyti ar neturi galimybés pasisakyti Kremliaus dominuojamose Ziniasklaidos priemonése.

Neanalizavau nacionalinio ir regioninio identiteto santykio, tai biity gera tema
kitam tiriamajam darbui. Taigi antisovietinis palikimas yra labai rySkus istorinéje politinio
Baltjjos regiono atmintyje.

Atsakau | keleta organizatoriy kelty klausimy: pirmasis — ar demokratinés
institucijos yra tvarios. Kaip politologas manau, kad taip, nes turime gana stabilias institucijas
(apklausy ir tyrimy duomenimis), taip pat yra Zenkly, rodanciy, kad visuomené aiSkiai
supranta demokratijos pozymius. Tai vienintelis pasirinkimas, kity alternatyvy néra.
Pagaliau privalome atsizvelgti ir | Soring aplinka, { tai, kas vyksta uz musy sieny, ypac
Rytuose. Cia turiu galvoje Rusija.

V. Andriukaitis taip pat kalbéjo apie tai, kad reikia ne tiltus deginti, o ieSkoti rySiy
su Rusija, nes ten yra imperialistiniy jégu, ir a§ matau, kad tos jégos vyrauja. Prie§ metus
dalyvavau konferencijoje Sankt Peterburge. Nustebino tai, kad Salia Kremliaus
propagandisty konferencijoje dalyvavo daug konstruktyviai mastanciy istoriky, politology ir
intelektualy. Tada pamaniau, kad tai, ka mums pateikia ziniasklaida apie Rusija, yra arba
neigiama, arba juokinga. Kyla klausimas, kodél kritiSkai nusiteikusiy intelektualy neparodo
miisy ziniasklaida? Taip biity uzmegztas rysys.

Kitas dalykas — kokia santyking galia jie turi. Manau, visiSkai maza. [vykiai
Rusijoje, pradedant zmogaus teisiy pazeidimais, genocidu, Ziniasklaidos apribojimais, neSvariu
vershu i politika, baigiant placiai nuskambéjusiomis zudynémis, kelia klausima apie Rusijos
identiteto pobudi. Viaceslavas Morozovas, zinomas Sankt Peterburgo politologas, parasé
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gerg straipsnj, klausdamas, ar Rusija gali tapti Baltijos valstybe. Jo atsakymas buvo neigiamas.
Jis teige, kad Baltijos Saliy ir Rusijos tapatybés konfliktuoja tarpusavyje. Konflikto pagrindas
— istoriné atmintis. Dabartiniu Rusjjos tautiniu identitetu tapo $lovingi imperialistinés Soviety
Sajungos laikai. Tik pazvelkite { jy himng ir simbolius, i tai, kas vyksta visuomeng¢je. Tai
Rusijos ,,aukso amzius®, o Baltijjos Salims, tarp ju ir Lietuvai, tai — tik liidnai pagarséjes
soviety rezimo palikimas.

Taigi, kalbant apie rySius, verta susimastyti, ar mums reikia eiti kélus balta
véliava. Ka mes galime pasiiilyti?

Baigdamas noréciau duoti patarima. Tai, kad istoriné atmintis yra labai gyvybinga
ir svarbi, niekas tuo neabejoja. Ypa¢ kalbant apie politinj identiteta ir tuos, kurie save laiko
aukomis. Misy elgesys krypsta tam tikra linkme. Pirmiausia apibidinkime save, kas mes
esame, ir tada zinosime, ko norime.

Manau, svarbu gaivinti istoring atmintj, kai kuriuos teisinius pareiSkimus apie
kompensacijas ir pan. Nekalbu apie taktika, ja gali apibidinti vienas dalykas — sékmé. Esame
pokomunistiné valstybe, kuri labai gerai sugebéjo transformuotis, palyginti greitai pasiekti
transatlantinés integracijos. Esame tie, kurie tapo regioninio trikampio centru, propaguojant
demokratija Ryty link. Esame Europos kaimynystéje, a$ pasisakau uz Europos kaimynystés
politika ir sékme, kuri turi papildyti nacionalinj identiteta, jame turi vyrauti ne tik aukos
kompleksas.

Taigi atéjo laikas sékmei, nes esame nugalétojai, kurie sugebéjo pasikeisti, esame
atviri dialogui, kalbame apie méginimus objektyviai vertinti istorija. Stai Gia galime
pasimokyti.

Kreipiuosi i kolegas vokiecius, kurie susitaiké su praeitimi, kurie kalba apie
geruosius ir bloguosius istorijos aspektus, apie istorija be ideologiniy nuostaty. Tai labai geras
pavyzdys Lietuvos istorikams.. Kuo maziau isterijos girdésime, kuo daugiau bus idéju,
konstruktyviy dialogy, tuo atviresni tapsime, tuomet buisime tarp nugalétojy.

A.Bumblauskas. Acit getbiamam M. Jurkynui. Ta kankinystés istorijos idéja,
tas kankinystés bendrabutis sovietmetyje, kaip pasaké vienas estas, mus jungia, ir nieko ¢ia
nepadarysi. Dabar kalbés konferencijos sumanytojas Europos Parlamento narys Justas
Vincas Paleckis.

J. V. Paleckis. Sakoma, kad istorija yra raSoma nugalétojy. Kadangi nugalétojai
paprastai keiCiasi, tai istorija, deja, daznai perraSoma, neretai kardinaliai, nuolat jaucia
politinés konjunktiiros svyravimus. Ir ne tiek jau daug istoriky, kaip ir politiky — misy atveju
tarybiniais ir nepriklausomybeés laikais — idrista eiti pries srove, sitilyti vertinimus ir jZvalgas,
besikertancius su vyraujancia, nudailinta, saky¢iau, paradine linjja.

Lietuvoje per pastaruosius dvideSimt mety iSgirdome daug ludijimy, fakty,
informacijos apie stalinizmo nusikaltimus, Baltijos ir kity valstybiy okupacija, Komunisty
partijos nusikalstama veikla totalitarizmo epochoje valdant Stalinui. Konferencijose,
seminaruose, pagaliau vadovéluose, ziniasklaidoje buvo pateikta daug svarbios informacijos,
kuri leido padaryti subalansuotus vertinimus ir iSvadas, lyginti tarybinés propagandos
iSkreipta naujosios istorijos vaizda. Kartu pastebima, kad kai kuriy temy vengiama arba jos
nutylimos, neretai faktai interpretuojami vienpusiSkai — veikia naujoji konjunktiira.
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Europos Parlamento Socialisty frakcija Sikart inicijavo diskusija apie tolimesng
praeit], metancia Seséli ir ant misy laiky. Demokratijos deficitas Ryty Europoje prieskaryje,
nulemtas daugiau ar maziau objektyviy priezasCiy, sukiiré prielaidas tam, kad Baltijos
valstybiy okupacija tapo pridengta tariamu teisétumo Sydu. Tas pats demokratijos deficitas
leido gana sékmingai eksportuoti TSRS sukurta totalitarini modeli (po Stalino mirties ir
permainy — autoritarinj, jeigu remtumémes gerai zinomu Lietuvoje JAV istoriku Alfredu
Senu) i Centrinés ir Ryty Europos $alis.

Apytikriai 1993 mety pradzioje teko kalbétis su Suomijos patrlamento ir
prezidentiiros atstovais. Aptaréme palyginti sékminga (tiesa, daug auky suomiams kainavusi
ir teritorijos apkarpyma atnesusj) pasiprieSinima Raudonajai armijai 1939-1940 m. Suomiai
pabréze, kad ju atsilaikyma lémé trys elementai: pirma, didziulé teritorija ir nejzengiami
miskai, kuriuos karo metu sukausté speigas; antra, politiné Suomijos vienybé demokratinéje
santvarkoje (visos partijos miiru stojo uz nepriklausomybg); trecia, nacionaliné vienybé.
Suomijoje gyvenanti Svedy mazuma, kity tauty atstovai, iskaitant rusus, taip pat su ginklu
rankoje gyné demokratija ir nepriklausomybe.

Tenka konstatuoti, kad né vieno i ty trijy elementy Lietuvoje, deja, neturéjome.
Pirmojo ir negaléjome turéti, bet kitus, ne maziau svarbius...

Visos Lietuvos partijos, i$skyrus tautininky, po 1926 m. perversmo palaipsniui
tapo opozicinés. Jos veiké suvarzytai, po to buvo oficialiai uzdraustos. Sunku jsivaizduoti,
kad liaudininkai, socdemai ir krikdemai, tik ir svajoj¢ nuversti Smetona, 1940 mety vasara
bity éme i rankas ginkla ginti ,,tautos vado®. Taip pat nelabai isivaizduotina, kad zydai,
lenkai, rusai, baltarusiai vieningai biity stoj¢ uz Lietuvos nepriklausomybe.

Karo stovis visa XX amziaus pirmosios pusés nepriklausomybés laikotarpi
(iSskyrus pusmeti 1926 m.), karinis perversmas, beveik deSimt ,tautos vado* valdymo
mety paleidus parlamenta, po to vienpartinis Seimas, ,,rinktas“ be pasirinkimo, Konstitucija
Hvirtos rankos* pagrindu... Visa tai labai padéjo V. Dekanozovui ir Maskvai inscenizuoti
Hlegaly valdzios pasikeitima 1940 metais ir inkorporacija i TSRS be pasiprieSinimo ar
placiau nuskambéjusiy protesty.

Lietuvos okupacija nebuvo tipiSkas uzgrobimas. Ji vyko po socialinio
iSsivadavimo skraiste, naikinant privacia nuosavybe, pinigy valdzia ir {vedant bolSevikinés
prievartos bei, siauciant stalinizmui, teroro valdzia. Apytikriai tuo metu, kai didzioji dalis
Vakary Europos inteligentijos ir intelektualysimpatizavo socializmo ir komunizmo idéjoms,
kai Ispanijos pilietiniame kare kairigy puséje prieS ispaniSkaji faSizma kovojo
internacionalinés brigados i ivairiy Europos $aliy. Lietuva per dvideSimt nepriklausomybés
metuy, deja, nesukiiré patrauklios, ekonomiskai ir socialiai stabilios demokratinés valstybés, uz
kuria dauguma pilieciy biity pasirengg kovoti. [domus V. Krévés-Mickeviciaus liudijimas jo
Heportaze i priesbolSevikiniy laiky* romane ,,Miglose™. Jis rao apie pasimetima
laikinojoje sostinéje, apie tai, kad ir valstietis, ir darbininkas laukeé ateinant raudonujy: $tai i$ to
atims zeme, o & kito — fabrikéli, o apie baisybes Soviety Sajungoje nenoriu girdéti...

Antra vertus, reikia pazyméti, kad Antrojo pasaulinio karo iSvakarése beveik
visose Vidurio ir Ryty Europos Salyse demokratija buvo paminta, vie$patavo diktatiiriniai
rezimai. O demokrating, daug didesné ir geriau apginkluota uz Lietuva, ekonomiskai viena &
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pirmaujanéiy Europos valstybiy Cekoslovakija né &iivio neis§ové pries kita agresoriy, kai
sajungininkai ja paliko Hitlerio valiai. Baltijos valstybés, deja, buvo paliktos ir Hitlerio, ir
Stalino valiai, isiliepsnojant karui jos niekam nertipéjo.

Kalbant apie Siandiena labai naiviai atrodo nuskambantys Lietuvoje ir kitur
palyginimai su tokia Europa, kokia ji buvo prie§ SeSiasdeSimt aStuonerius metus. Nei
Vokietijoje, nei kokioje kitoje ES 3alyje, kol §i Sajunga egzistuoja, { valdzia negali ateiti joks
Hitleris ar Ribentropas, Musolinis ar Franko. Rytinéje Europos dalyje sudétingiau. Taciau
atstumas tarp V. Putino Rusijos ir L. Breznevo Taryby Sajungos (daznai $iuo atveju minima
Staling objektyvumo délei tenka palikti nuoSalyje) kol kas yra nemenkas.

Visuomenés nuomonés tyrimai, atlikti profesoriaus Ricardo Rouzo i Skotijos,
rodo, kad 1999-2000 metais Lietuva pagal ,,kietos rankos* troSkima gerokai lenké Latvija
ir Estija ir buvo apytikriai tokio lygio kaip Baltarusija ir Rusija. Noras turéti stipry vada,
apriboti parlamento galias ar net ji visai panaikinti atspindi ne tik tam tikra nostalgija
tarybinei praeiciai, bet ir smetoniniams laikams. Prie to prisideda ir miisy Ziniasklaida,
rozinémis spalvomis vaizduodama tuos laikus, be to, ir dauguma istoriky atranda juose
teiglamy aspekty, nutylédami neigiamus. O juk Lietuva tuomet pagal socialinius ir
ekonominius rodiklius kartu su kai kuriomis Balkany valstybémis buvo tarp labiausiai
atsilikusiy Europos $ali.

Praeito amziaus pabaigoje sociologiniai tyrimai atskleidé Sokiruojantj pozitirj {
tarybing praeitj. Lietuvoje 75 proc. apklaustyjy gerai jvertino to laikotarpio politing sistema
ir 85 proc. — ekonoming. Latvijoje tas procentas buvo kiek mazesnis, taciau Estijoje visai
kitoks — tik apie 30 proc. Tokie rezultatai neatspindéjo noro grizti i ta praeitj (kitas
apklausos klausimas tai patvirtino). Gerai atsiliepdami apie buvusia santvarka, zmonés
tiesiog noréjo ,,atkerSyti“ tuometinei valdziai, pademonstruoti nepasitenkinima savo
padétimi. Tuo metu ,,optimizmo koeficientas“ Lietuvoje taip pat buvo nusmukes | patj
dugna, palyginti su kitomis Rytuy Europos valstybémis.

Per septynerius metus vaizdas pasikeité. Netvirtinu, kad tai socialdemokraty
valdymo nuopelnas, nors tenka konstatuoti, kad biitent $i partija tuo laiku buvo valdzioje.
Manau, kad lemiama vaidmenj suvaidino miisy artéjimas, o po to istojimas i NATO ir ypa¢
1 Europos Sajunga. Naujausi tyrimai rodo, kad Lietuva pasieké naujujy ES Saliy vidurkj ir pagal
pozilirii,.kieta ranka“, ir pagal ,,kareiviniy socializmo* praeities vertinimus. O ,,optimizmo
koeficientas* rodo, kad lietuviai j ateitj zitiri S viesiau, negu artimesni ir tolimesni kaimynai.

Ir vis délto eiliuotus Maironio zodzius apie siurbéles, prilipusias prie tarpukario
valstybés kiino, niekSus ir bastiiny gauja Siandien, ko gero, pakartoty nemaza dalis dabartinés
Lietuvos gyventoju. Neribota pinigy valdzia, korupcija, atskirtis tarp turtingiausiy ir
vargingiausiy silpnina valstybg, daro ja pazeidziama. Apklausos rodo, kad tik apie pusg
Lietuvos pilieciy biity pasiryzg¢ ginti jos nepriklausomybe. Ir Cia jau priekaiStai prieSkarinei
Lietuvai biity mazesni. Tuomet buvo nedaug kapitalizmo su socialiniu apynasriu pavyzdziy, |
kuriuos biitume galéje orientuotis. Siandien juy apstu. Artimiausias Lietuvai — ir pagal atstuma,
ir pagal savimong — biity skandinaviSkasis modelis. Socialdemokratai ilgus deSimtmecius kiiré

v

ji taip vykusiai, kad, atéjus | valdzia deSiniesiems, jis tik modifikuojamas, nekeiCiamas &
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pagrindy. SkandinaviSkasis modelis suteikia geriausia gyvenimo kokybe ir didziausia
konkurencinguma pasaulyje.

Sukiirus Lietuvoje stabilia, patrauklia absoliuciai daugumai pilieciy valstybe, kad
nereikéty laimés ieSkoti svetur, jokie ,blogiausio atvejo* scenarijai, primenantys
prieskarinius, tapty beveik neimanomi. Sakaubeveik, nes globaliame pasaulyje ivykiy tékmé
priklausyty ir nuo Europos Sajungos bei NATO sugebgjimo keistis ir tvirtéti, nuo padéties
visoje planetoje.

Noréciau kai ka pridurti reaguodamas i idomy Mindaugo Jurkyno praneSima.
Tikrai, Lietuva jauciasi auka. Net dabar, jstojus { NATO ir ES, tas pozitiris nelabai pasikeité.
Antra vertus, dél tvirtinimo, kad Lietuvos istorinéje atmintyje vyraujantis yra antisovietinis,
antitarybinis palikimas, a8 tikslinciau: tai, manau, ypac biidinga politinio elito atminciai. Ta
patvirtina ir mano minéti, ir kiti apklausy duomenys.

Dél klawsimo: kur viltys, ka daryti? Man atrodo, kad padétis keiciasi i gera, ir
pirmiausia tai yra Europos Sajungos jtaka. Lemia toli grazu ne tik finansiniai srautai, kurie
plista i Lietuva ir kuriuos Zmonés pirmiausia pastebi. Ne maziau svarbu suartéjimas su gilias
demokratijos Saknis turin¢iomis tautomis ir valstybémis, galimybé mokytis # ju, nekartoti
klaiduy.

Dar vienas pastaba dél tarybinio laikotarpio. Skaitéme ty laiky istoriky knygas,
mokémés & to meto vadoveéliy. Zinome, kad kai kurie istorikai (paminéciau kad ir Juoza
Jurginj) stengési Ssiverzti i§ ideologiniy apribojimy rémuy, uz tai buvo smarkiai kritikuojami, jy
veikimo laisvé buvo siaurinama. Ir tada Zinojome, kad tais laikais istorijos vadovéliuose
subalansuoto, objektyvesnio pozitirio nerasi, kad juose apstu nutyléjimy ir ikraipymuy.
Tuomet vadovély ir knygy autoriai buvo sukaustyti ,.klasiy kovos* ir kity ideologiniy
dogmy bei tabu, kuriy neperzengsi. Tai ribojo bet kokia gyvesng diskusija, laisva istoriky
ginca. Bet ir tuomet, minéjau, buvo pastangy issiverzti & ty dogmu.

O dabar, kai niekas, i$skyrus laisvos rinkos désnius, nebediktuoja, nebekausto, ar
turime pakankamai kirybisky diskusijy ir gincy be etikeciy klijavimo, ar XX amziaus
istorijoje rySkéja tikrai pasvertas, visapusSkas vaizdas? Ar vél nesusiduriame su
primityvizmu? Tarybiniais laikais vyresni Zzmonés, tévai, seneliai pa$nibzdédavo, kad buvo
toli grazu ne taip, kaip parasyta apie Smetonos laiky Lietuva. Ir dabar galima pastebéti, kad
ne visai tiksliai ir atvirai, Svelniai tariant, raSoma ir apie tarpukario Lietuva, ir apie tarybinius
laikus — tai minéjo Liudas Truska ir kiti ¢ia kalbéjusieji. Bijau, kad ir tévai, ir seneliai reaguoja,
aiSkina jaunesniems, kad viskas buvo ne taip jau ir paprasta, kaip vaizduojama kai kuriuose
vadovéliuose ir istoriky knygose. O kodél neparasyti tokios istorijos, kuri biity artimesné
tikram gyvenimui, kuris buvo?

Ir jeigu profesorius Alfredas Bumblauskas klausia, kas pakeis Vytauta, a§ spéciau,
kad pakeis ne kitas Vytautas ir ne Algirdas, ir ne Gediminas. Gal Vincas Kudirka. Gal yra ir
kity asmenybiy, tokiy ieSkojimy ir atradimy reikia.

A. Bumblauskas. Siilau pateikti patikslinancius klausimus. Liudas Truska nori
kalbéti.

L.Truska. Tautos ar kolektyviné atmintis yra konjunktiriné. I$ jos itrinami
nemalontis dalykai, paliekama tik tai, kas miela mtisy Sirdziai. Lietuviams tai ypac bidinga.

52



Dél to stebétis nereikéty: visa XIX amziy Lietuva buvo pavergta, XX amziuje
nepriklausomybe dziaugémés tik tris deSimtmecius. Bukime atviri: esame ne tik maza, bet ir
politiSkai ne itin brandi tauta.

Vyraujan¢ia XX amziaus istorijos samprata jvardyCiau kaip herojiska
mazochisting. Sj terming vartoju jau penkiolika metu, nes mes didziuojamés Zygiais (kuriy
nestigo ir kuriuos, beje, smarkiai hiperbolizuojame), o i§triname arba sumaziname klaidas ir
nusikaltimus (pvz., dalyvavima Zydy holokauste).

Be to, miisy pozitris | kancias yra nekrikSCioniSkas. Kriks¢ionybé kancias
pripazjsta, bet nesako, kad reikia jomis didziuotis, o0 mes darome kaip tik tai: giriamés
kanciomis.

Mazdaug prie§ penkiolika mety pasaulio lietuviy bendruomené pradejo finansuoti
lietuviy Zygiy ir kanciy istorijos Saltiniy leidyba. Taciau tai truko neilgai. Pasirodzius
kvalifikuoty istoriky parengtam dokumenty tomui apie lietuviy trémima i Sibirg sovietinés
okupacijos metais, daugelis miisy eiviy Siaurés Amerikoje pasipiktino: per mazai kaniu,
per mazai tremtiniy! Knyga Cikagoje buvo simboliskai sudeginta, o ,,zygiy ir kanéiy* serijos
leidyba nutraukta.

Bet kurios tautos istorija yra ne tik zygiai, kancios, bet ir gyvenimo kasdienybe,
klaidos, net nusikaltimai (sakysim, dalyvavimas Zydy holokauste).

Paradoksas, taciau A.Smetona ir smetoniné¢ Lietuva tautos samonéje buvo
reabilituojama sovietmeciu. Mat smetoniné Lietuva buvo nepriklausoma valstybé, o
sovietine Lietuva — okupuota. Dél to tarpukario, t.y. smetoniné, Lietuva tapo
nepriklausomybés simboliu. Buvo nueita dar toliau: uzmirsti tarpukario laikotarpio
nepritekliai, skurdas, nedarbas, iikininky varzytynés ir sukurtas kone visuotinés geroves,
ekonomiskai klestinCios Lietuvos, Salies, kurioje plauké pieno upés su kisieliaus krantais,
mitas.

Baisi besalyginé Lietuvos kapituliacija Soviety Sajungai 1940 m. birzeli, ivairiy
valdzios grandziy ir, deja, daugelio paprasty lietuviy talkinimas Maskvai, sudarant
savanoriSsko Salies isjjungimo { SSRS regimybe, — vienas juodziausiy Lietuvos istorijos
puslapiy. Taciau greitai buvo sukurtas zydy kaltés Lietuvai 1940 m. mitas: patys lietuviai
nickuo deti, dél visko Kalti zydai. Si mita svariai paneigé nuo 1998 m. veikiancios
tarptautinés komisijos soviety ir naciy nusikaltimams Lietuvoje jvertinti darbai.

Daznai nutylime, kad 1940 m. pabaigoje lietuviy bégliy Berlyne sukurto lietuviy
aktyvisty fronto (LAF) ideologijoje buvo nemazai nacionalsocializmo apraiky, kad LAF
orientavosi { hitlering Vokietija ir sieké Lietuvai palydovinés valstybés Slovakijos tipo
statuso, kad antisovietinis 1941 m. birzelio lietuviy sukilimas buvo, deja, ir Zydy Zudyniy
Lietuvoje pradzia. Akivaizdziai sumenkiname lietuviy dalyvavimo holokauste masta.
Sunaikinant Lietuvos Zydus, naciams tiesiogiai ar netiesiogiai talkino ne tik ,saujelé
zydSaudziy“, bet ir lietuviy institucijos: LAF, laikinoji Vyriausybe, ypac vietiné lietuviy
valdzia ir karinés lietuviy formuotés, vadinamieji policijos batalionai. Taciau apie tai
nerasime paraSyta jokiame mokykliniame vadoveélyje.

Atkurtos Lietuvos valstybés teisés aktuose itvirtintas sovietinio genocido
terminas. Turime ir Seimui pavaldy Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
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centra. Taciau Lietuvoje buvo tik vienas genocidas — zydu. Okupacinés soviety valdzios
vykdyta lietuviy trémima i Sibira, masinius politinius areStus ir ikalinimus gulaguose minéta
tarptautiné komisija traktuoja kaip stalininio teroro politika. Zinoma, teroras — taip pat
nusikalstama ir baustina veikla.

Filosofas Vytautas AliSauskas tvirtina, kad visi pokario partizanai buvo didvyriai, o
kas mano kitaip, tas — tautos priesas. Ar i§ tikryjy taip? Naujausi istoriky tyrimai rodo, kad
partizanai nukové mazdaug 1,5 tikst. okupanty (soviety armijos kariy ir MVD-MGB
darbuotoju), 1,5 tikst. striby, kelis tikstancius Zemesniyjy sovietiniy istaigy tarnautojy ir
i$zudé maziavsiai 1012 tiikst. civiliy gyventojy, daugiausia kaimieciy. Be to, zuvo 20 tikst.
partizany. ,,Partizaninio karo® pusiausvyra: vienas zuves okupantas ir 23 gyvybiy neteke
lietuviai.

Jonui Aisciui, kurio vardas tapo lietuviskosios rezistencijos simboliu, tai buvo baisi
pusiausvyra. Ar toli galéjo nueiti trijy milijony tauta ginkluotoje kovoje su dviejy Simty
milijony imperija? Visas tolesnis chrus¢iovinis ir breznevinis Lietuvos istorijos laikotarpis
dazniausiai vaizduojamas vien tik kaip gili duobé, kurioje kapstési ,homo sovieticus“ ir
kurioje vienintelé pro§vaisté buvo Bazny¢ia ir disidentai. Vidurinéms mokykloms skirtame
Broniaus Makausko istorijos vadovélyje 1953-1988 m. Lietuvos tikiui ir kulttirai tenka
keliolika eiluciy, Bazny¢iai ir disidentams — penki ar $esi puslapiai.

Taigi tokios mano mintys apie kolektyving lietuviy atmintj.

A. Bumblauskas. Vis délto yra tam tikry proSvaisciy, ta minéjo ir ponas
J. Paleckis. Galima biity konstatuoti, kas visai neseniai pripazinome, kad Lietuvos Zydo kaip
savo bendrapilieCio idéja formuojasi per pastaruosius deSimt mety. Niekada anksCiau
Lietuvos istorijoje to nebuvo. Siandien mes gerbiame Zydy paveldq (kalbame apie Siaurés
Jeruzalg, Vilniaus Gaona), taciau anksciau Lietuva nebuvo susimasciusi apie tai, kad jie yra
miisy istorijos dalis. Si pastarujy 1015 mety tendencija — jau $is tas. Apie lenkus mastome
Siek tiek kitaip, ir man atrodo, kad lenkai jaucia, jog ankstesné lietuviy tendencija
nebevyrauja, turiu mintyje atitikmenj Romanui Dmowskiui. Siuo atveju Lietuva turi kuo
pasigirti, o Lenkijoje kaip tik Dmowskiui dar ir Siandien tai pavyko. Taigi yra pastangy keisti
situacija, bet Stai gerbiamasis L. Truska nuogastauja dél istorijos vadovéliy. Tarp miisy yra ir
vadovéliy autoriy, ir atsakingy asmeny. Reikia sureaguoti ir pagalvoti, ka toliau darome. Ar
tikrai getbiamas L. Truska yra teisus?

B. Genzelis (Vytauto Didziojo universiteto Istorijos katedros prof., LSDP
Tarybos narys). Problema ta, kad viduriniy mokykly istorijos vadovéliai yra ne tik prasti,
bet praktiSkai ten nebedéstoma Lietuvos istorija. Net tarybiniais metais Lietuvos istorija
buvo déstoma. Zinoma, daugiausia visuomenés démesio sulaukia skandalingi darbai. Mes
gerai zinome tg, kuris parao skandalinga darba, bet nezinome to, kas para$o normaly. Yra ir
gery vadoveliy, taciau apie juos nekalbama. Tai milsy mentaliteto béda.

A. Bumblauskas. Ar visada miisy koncepcijos, kuriomis smerkéme tam tikrus
A. Smetonos rezimo vertinimus ar idealizavimus, yra susijusios su tuo, ar mes neiSpilame su
vandeniu ir kudikélio, ar neprarandame perspektyvos ir dél Taryby Lietuvos istorinio
vertinimo. Tokiu atveju Skeliame pozicija, kuri yra labai nedékinga ir grieztai oponuojanti
kai kuriems kuriamiems mitams. Ar mity pervertinimas yra jau kolaboravimas su soviety

54



ideologija ir mitologija? Stai $iame kontekste noréiau toliau testi i paprasyti
prof. B. Faulenbacho tarti keleta zodziy.

B. Faulenbachas. Suprantu, kad reikia skirti net formas, kaip diskutuojame apie
istorija ir kaip ja vertiname. Istorikai supranta ne istorija, bet yra jsigiling { ja, istorikai turi
stebéti, kokie dabar yra mokslo standartai, istorikai yra pasaulinés istoriky bendruomenés
dalis ir tarsi turi rekonstruoti praeitj. Viena yra kritiSkas poZitiris, visai kas kita — visuomenés
atmintis. Ji selektyvi. Tik tie dalykai, kurie kartais svarbiis, kartais — ne, ibraukiami, ir
visuomené i§ savo atminties juos §meta, bet demokratinéje pilietinéje visuomenéje atmintis
apibréziama ne tik politiky, ja galima apibtdinti pagal tiksla, norint sukurti savo tapatuma,
skirtingai nei totalitariniame ir autoritariniame rezime. Mes turime praeities patirt] ir laikas
daryti dabarties i§vadas.

Labai pavojinga vadovautis tik mitais, nes istoriniai mitai neatspindi tikroves.
Vadovaudamiesi istoriniais mitais, gausime labai selektyvy praeities vaizda. O patirtj biitina
Slaikyti, ir mums praeitis turi biiti idomi, todél istorikai biitinai reikalingi, jie turi aiSkinti,
kokia buvo istorija, turi vertinti procesus placiai. Istorikai privalo matyti daugeli
perspektyvy, o ne tik kurti tautiSkuma politine prasme.

A. Bumblauskas. Kodél mes neiSrySkiname neperlenkdami keliy pozicijy ir tos
pacios istorijos vertinimo, suvokdami, kad tas pats herojinis mitas néra tik teigiamas ar
neigiamas. Taip, yra garbés Zenklai, savigarbos dalykai. Taciau yra ir alternatyvios pozicijos.
Man visada neaiSku, kodél mes kalbédami apie istoring kultiira siekiame tariamo
objektyvumo, tarsi biitume perémg visa XIX amziaus tradicija. Jau tai nebejmanoma, viskas
jau seniai jrodyta. Vadinasi, lieka daugiaperspektyvumas, nes tik taip atsisakysime diktatiiros,
bet kokios praeities idealizavimo.

A. NikZentaitis. NoréCiau pratesti Jisy minti. Klausydamas lLietuviy kolegy
pasisakymu, manau, kaip dabar bity gerai turéti diktatiira. Sakykime, sprestume visus
vadovéliy klausimus, bty tvarka su istorijos vaizdavimu ir tam tikrg problemy mums
neiskilty. Siaip Sioje konferencijoje palieteme daugybe klausimy, tadiau kalbame apie istoring
kultiira, istoring atminti ir istorijos dalykus. Istorinés kultiiros, atminties pagrindai buvo
Senovés Egipte, jie yra ir XXI maziaus Lietuvoje. Mano supratimu, istoriky nereikéty
atriboti nuo istorijos raSymo. Jie ne tik turi rasyti istorija, bet kartu ir analizuoti kultirinés
atminties kélimo biidus.

Akivaizdu, kad Siandien nejmanoma paraSyti vieno teisingo vadovélio, reikia
siekti, kad ju biity labai daug ir jvairiu. Tas pats pasakytina ir apie istoring kultiira. Cia istoriku,
politiky wzdavinys yra kritikuoti senuosius modelius, rodyti silpnasias ju vietas ir sidilyti
alternatyvas. Ir Mindaugas Jurkynas savo pasisakyme tai pabrézé. Turétume suvokti ir &
istoriky bei politiky reikalauti, kad sitlyty alternatyvius modelius, kas vis délto mus integruoja
{regiona ir kartu daro miisy istorija Europos istorijos dalimi. Tai, ka siilé prof. Faulenbachas,
yra gerai, bet visiSkai kitoks istoriko uzdavinys, kaip kalbama apie gryna istorija. Jis turi biiti
daugiau griovéjas ir, kalbant apie istorijos panaudojima, kritiSkas interpretatorius ir
vertintojas.

Nusigrezes nuo lietuviSkos problematikos, noréiau duoti pasiilyma vokieciy
kolegoms. Jeigu norite geriau suprasti naujasias Europos Sajungos Salis, pasizitirékite { Ryty
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Vokietija. Mes esame tokie kaip ryty vokieciai, tai jis ju labai smarkiai nespauskite ir
nekritikuokite, bet pabandykite suprasti.

Ir paskutinis klausimas ponui Kuhne. Jeigu kalbame apie istorijos amnezija,
manau, kad istoriné amnezijos proceso pradzia prasidéjo ne 1965 metais, tai buvo tik
istorijos amnezija, pradzia kalbéti apie holokausta ir atsakomybe. Ty procesy pradininku
laiky¢iau vokiet; Gerharda Schroderj kai per pirmaja kadencija jis nenuvaziavo {
konferencija Suomijoje, kurioje nebuvo vokieciy kalbos kaip vienos i§ Europos Sajungos
Saliy kalbos. Mano supratimu, nuo tada vokie¢iai pradéjo jaustis kitokie. AiSku, mes i§ karto
girdime lenky intelektualy nuogastavimus dél to, kad vokieciai darosi kitokie, ir matau, kad
pasikeitimas nuo Gerhardo Schroderio laiky vokiecius veda ne taip kaip lenkus, bet vis tiek
ta herojini kultirinés atminties kirimo kelia. Pirmiausia pabréziant vokieCy tautos
lygiateisSkuma, antra vertus, kas labai stipriai matyti, aukos dalyka. Gal jis, buidami
Vokietijoje, galétuméte prognozuoti, ar biisite, o jei biisite, tai po kiek mety vél mums
pavojingi?

H. Kuhne. Noréciau pakartoti, ka kalbéjau savo pasisakyme. Akivaizdu, kad
soviety praeities atmintis ir prisiminimai yra tautos atminties dalis Ryty Europos Salyse.
Pasisakyme kalbédamas apie {vairias diktatliry riSis, turéjau mintyje soviety sistemos
pavojus. Bet mes turime Zvelgti { soviety laikotarpi tam tikrame kontekste, nes XX amziaus
Europos istorija yra ne tik §io zemyno dalies istorija, bet ir Piety bei kity Europos daliy
istorija.

Pastaraisiais metais istoriné atmintis suvaidino svarby vaidmenj politiniuose
debatuose, kai reikéjo priimti sprendima, kuris iki tol buvo visiSkai neiprastas pokario
Vokietijoje: dalyvavimas kare prie§ Miloseviciaus Jugoslavija Kosovo konflikto metu buvo
pateisinamas pirmiau minéta ,daugiau niekada“ atsakomybe. Tuo tarpu opozicija
prieStaravo Vokietijos kariy dislokacijai Makedonijoje, kur jie turéjo uzkirsti kelia pilietiniam
karui, sakydama, kad Vokietijos kariai neturéty izengti i teritorija, kurioje praeityje vykdé
nusikaltimus. Sie pavyzdziai i dalies atsako i klausima, ar vokieciai vieng dieng vél gali tapti
pavojingi. Sis atsakymas aikiai parodo, kad pagrindiné Vokietijos politiné jéga
propaguoja karinés jégos panaudojima kaip paskuting priemong, ginant Zmogaus teises.

Pokario Vokietija samoningai sumazino netgi galima vienaSaliSka jégos
panaudojimg integruodamasi i NATO ir dabarting Europos Sajunga. Kita vertus, Vokietijos
gyventojai prieStarauja karinés jégos panaudojimui net ginant Zmogaus teises. [sikiSimas
Kosove ir Afganistane buvo labai nepopuliarls, ir ne todél, kad vokieciai simpatizuoty
MiloSeviciui ar Bin Ladenui atba manyty, jog yra taikus btidas juos sustabdyti. Jie jsitiking, kad
kistis { karinius veiksmus yra ne Vokietijos reikalas. Kartais galima igirsti i§vedziojimuy, kad
,jel mes nesikiSime, tai ir blogis nepasibels { misy duris“. Tokia mintis neteisinga, ji gimé i
savanaudisko izoliavimosi, taciau tai néra grésmé musy artimesniems ar tolesniems
kaimynams.

AS, kaip Vakary europietis, pripazjstu, kad naujy Europos Sajungos Saliy nariy
istoriné patirtis kitokia nei ,senmyy” Saly nariy, nors dalis mano Salies buvo valdoma
komunisty iki tol, kol baigési ju vyravimas Vidurio ir Ryty Europoje. Baltijos Saliy ir Lenkijos
saugumo interesai, kiek tai susijg su Rusija, yra teiséti, kaip ir Rusijos pateikty, { praeitj
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orientuoty istorinés raidos aikinimy kritika (pvz., Stalino ir Ribentropo paktas). Taciau kai
Baltjjos juros dujotiekio projektas lyginamas su Stalino ir Ribentropo paktu, turime pasakyti,
kad tai daugiau nei vienas Zingsnis, kertantis rib tarp istoriniy debaty ir primityvios politinés
propagandos.

J. V. Paleckis. Lietuvos ir Lenkijos politikai kartais linke ieskoti naujy hitleriy ir
ribentropy Vakarmuose bei naujy staliny ir molotovy Rytuose. Dél Ryty galima gin¢ytis, nors,
mano nuomone, tarp Stalino ir Putino atstumas didelis, net jei Staling lyginsime su
Breznevu, skirtumai akivaizdis. ES ir NATO valstyése néra jokios prasmés ieSkoti nei
Hitleriy, nei Ribentropu. Ir tokie palyginimai, regis, yra labai neatsakingi. Misy Ziniasklaida,
istorikai { tai reaguoja nekritiSkai.

A.Bumblauskas. Neseniai teko bati Kijeve J. Giedroyco Simtmecio
konferencijoje. Joje dalyvavo Lenkijos liustracijos proceso dalyviai, vadovai, ir a$ klausiau ju,
kaip jums patinka, kad J.Giedroycas buvo be galo prieSiskas liustracijai. Jie teigé, kad
antikomunizmas juos jungé. Man iki Siol tai neaiSku.

J. Pinioras. Nors esu kairysis politikas, man aiSku, kad tautinés valstybés idéja
néra visiSkai tapati liberalios valstybés idéjai. Man atrodo, kad demokratiné sistema
konfliktuoja su tautiSkos valstybés supratimu. Nemanau, kad R. Dmowskiui Siandien reikéty
statyti paminklus. Manau, politi§kai tai tiesiog laiko $vaistymas, tam Lenkijai nereikéty
gaisti laiko. Juk dabar Lenkija yra Europos Sajungos naré ir kuriama nauja Europos
bendruomené. Ir Lenkija turi prisiminti savo situacijg — mes turime praeitj ir kuriame kazka
nauja. Mes esame Europos bendruomenés dalis, dalyvaujame kuriant Europos Konstitucija,
ir man visiSkai aiSku, kad Lietuvai, kuriai blidingas Baltijos mentalitetas, apie kuri kalbéjo
daktaras M. Jurkynas, yra tiesiog biitina isaugoti ne tik lietuviskaja, bet ir baltiSkaja tapatybeg.

Prof. A. Bumblauskas kalbéjo apie J. Giedroyca, jo palikima. Tai puikus palikimas
lietuviams ir lenkams, tai miisy bendros valstybés palikimas. Ne tik Lietuva, Lenkija, bet ir
Baltarusija, Ukraina gali dalyvauti kuriant ateities istorija, nes misy bendros istorijos simbolis
buvo visy misy valstybé, ir minétasis J. Giedroycas parodo, kad turime bendra praeiti.

Galiu tik isakyti savo asmening politing nuomone. Vyksta istorijos politizavimo
procesas, ir tai matyti konservatyviyjy deSiniyjy stovykloje ne tik Lenkijoje, bet ir Ryty bei
Vidurio Europoje. Istorija norima pavergti savo tikslams ir liberaly, kairiyjy pozitiris {
Europos politika turéty biti orientuotas sukurti Europos kelig, ir Europos raidoje mes
turétume tarti savo istorinj zodj.

A.Bumblauskas. Taciau vis tiek ilieka klausimas, r jmanoma vertinti
komunizmo ideologija nepasvérus liustracijos dalyky ir kurti nauja identiteta. Niekas
neatsako 1 §i klausima. Griaunant tautinius mitus, stabus visada pasigirs kaltinimy, kad tai yra
griovimas nestatant nieko, paliekant tus¢ia vieta, kad amoralu griauti tautos tapatybe,
nepasmerkus komunistinés mitologijos. Sis klausimas neduoda man ramybés.

V. P. Andriukaitis. Priklausau prie ty, kurie balsavo ,,prie§* priimant sprendima
dél lustracijos ir desovietizacijos. Siandien ne ta tema, prie kurios galima biity grizti. A3
nebuvau komunistas, kaip jiis zinote, bet sakydavau, kad nesu antikomunistas, ir tai
akcentuodavau samoningai. Kai dabar matau antikomunistus, ypac jais tapusius buvusius
komunistus, arba vienaip, arba kitaip kolaboravusis su sovietine sistema, darausi
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antiantikomunistas (jei taip galima pasakyti), nes tuomet kyla labai daug argumenty, kurios
reikia aptarti. Liustracijos klausimas yra kitokio pobiidzio, nei komunizmo ideologijos
vertinimas. Juk liustracijos problema iskilo ir Ispanijai, Portugalijai, Graikijai, Pranciizijai ir
kitoms Salims, kurios nesusidiré su komunizmo diktatiira, taciau isgyveno kitokius
autoritarinius rezimus atba okupacijas.

Lietuvos istoringje tapatybéje mes turime be galo didziy dalyky. Lietuvos
europeizacija, Lietuvos krikStas vyko per visus amzius: Gedimino laiskai yra paminklas, daug
didesnis negu keli miSiai. Lietuvos Statutai yra paminklas, daug didesnis negu kas kita.
Lietuvos Didzioji KunigaikStysté kaip viduramziy valstybé yra erdve, kuria istorikai galéty
pateikti istorinei liaudies minciai kaip vertybe. Ir prof. A. Bumblauskas tg labai gerai daro.

Baltijos kelias, Gotlando komunikatas, taikus iSsivadavimas, panasus i Gandzio
propaguota kelia — tai milziniSkos vertybés. O kur dar Lietuvos europeizacija — jstojimas {
Europos Sajunga, NATO. Noréciau oponuoti Mindaugui Jurkynui kalbant apie baltas
véliavas, jei mes statome tiltus, pirmiausia bikime statyby, o ne apkasy dalyviai, nes kai
apkasuose esi, gali kelti baltas véliavas ir t.t. Dél Lietuvos europeizacijos. Lietuva turi
neuzmir$ti santykiy su Rusija. Man teko dalyvauti eurointegraciniuose procesuose. Mes
teigéme: kai istosime | Europos Sajunga, dar labiau pagerinsime santykius su Rusija ir kitais,
nes esame geresni ekspertai. O reikalai apsisuka, ir kuo toliau, vis astriau ir blogiau. Cia néra
vienpuse problema.

Geras pavyzdys — Lietuvos istorijos instituto dokumenty rinkinys, ileistas kartu su
rusy mokslininkais, apie TSRS ir Lietuva Antrojo pasaulinio karo metais. Jei mes
nestatysime tilty, tai kas juos statys? Ir tiltus statant reikia vadovautis ne pralaiméjimo, o
laiméjimo nuotaikomis. Europos Sajunga, Rusija, Jungtinés Valstijos — §is junginys turi ateitj
pasaulio erdvéje globalizacijos salygomis tik nutiesdamas naujus tarpusavio bendradarbiavimo
tiltus ir taip sustiprindamas globaling pazanga.

Dabar zvelgdamas | prof. B. Genzelj prisiminiau tarsi tokj priesaka: profesorius
labai aktyviai gyné mintj, kad reikia bendrauti su rusy demokratais, ir kélé¢ klausima, kas
atsitiks, kai mes neteksime rysio. Profesorius vadovavo Lietuvos ir buvusiy NVS Saly
draugijai, a$ buvau kvieciamas i susirinkimus, dabar tai merdéja, néra didelés veiklos. Mes
praradome ry$j su rusy demokratais. Ka daryti, kad visa tai sustipréty? Pritariu knygos
»Demokratija ir jos kritika® autoriaus Roberto Dahlo pozicijai: ,,tikiu, kad savivaldziy,
politiskai lygiy ir visam tam reikalingus resursus bei institucijas turin¢iy Zmoniy vizija visada
bus jtaigi i reikli vadové ieSkant visuomenés, kurioje Zmonés gali gyventi kartu taikiai,
getbdami vienas kito prigimting lygybg ir drauge siekdami galimo geresnio gyvenimo*.
Taigi demokratija, Zzmogaus teisés yra fundamentas. Tai milziniSkos vertybés, kurios turi
deréti su tautinés tapatybés ®saugojimu, nes ES tiktai ir sudaro pagrinda tautinei tapatybei
reikStis per universaligsias vertybessujungdama kultfirini tauty identiteta su pamatinémis
zmogaus teisémis. Be bendravimo, dialogo, bendros kovos su nacionalizmu, antisemitizmu ir
kitais radikaliais iStikiais nebus demokratijos pergalés. Tautiniy tapatybiy jvairové imanoma
tik pagarbos zmogaus teiséms kontekste.

H. Kuhne. Nesu akademinés visuomenés atstovas, istorija domiuosi mégejiskai,
bet Siuo metu Vokietijos laikrastis ,,Der Spiegel spausdina serija straipsniy apie vokieciy
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iStakas. Griaunami mitai, susiig su Vokietijos istorija. Pirmiausia sugriautas mitas, kad
vokieciai atéjo i§ germany tauty, kurios keliavo { Romos imperija.

Studijuodamas Universitete socialinius mokslus, suzinojau, kad uzduotis yra griauti
mita, o ne ji kurti, net jei tai yra patogu. Ji griauti — mokslininko uzdavinys. Zmoniy
samonéje neturi biiti to, kas negrindziama tikrove.

Prof. A. Bumblauskas pateiké klausima: ar vokieciai pamirSo istorinius aspektus,
susijusius su sovietine sistema? Atsakysiu: ir taip, ir ne. Be abejo, zitirédami i Vokietijos
praeit, matome, kad moksliniai istorijos tyrimai skirti daugiawsia naciy rezimui. Antra,
istorijos moksliniai tyrimai, skirti soviety sistemai, atliko ne tokj didzuli vaidmeni, kuriant
Vokietijoje Taryby Sajungos tapatybe, kiek naciy rezimo tyrimas. Mokslininkai suvokia,
kad vokieciy nepalankumas Taryby Sajungai ir rusams penktojo deSimtmecio antrojoje
dalyje atéjo i karo ir buvo grindziamas propaganda, kuria skelbé naciai: jie esa yra prastesni
uz vokiecius, jais negalima pasitikéti.

[ tai reikia ziuréti kritiSkai. Pokyciai vyko, kai { valdzia atéjo Gorbaciovas;
perestroika labai teigiamai vertinama Vokietijoje. Kodél vokieCiai visa tai vertina
pozityviai? Todél, kad Vokietija galiausiai susivienijo, vokieciai pajuto, kad branduolinis
karas jiems nebegresia. Antras klausimas dél amnezijos: ar vokieciai vél taps pavojingi?
Kalbant apie amnezija, galbiit tai yra nesusipratimas. A§ suvokiu Jiisy mintj, kad yra skirtingi
biidai tyrinéti sovieting ir naciy patirti ir atminti. Amnezija suprantu kaip tam tikry dalyky
atmetima arba priskyrima prie tabu. Pasakiau, kad naciy laikotarpis 1945-1965 m.
Vokietijoje buvo laikomas tabu. Tiktai 1965 metais Frankfurte vyko pirmasis teismo
procesas ir nuo tada jau nebegalima kalbéti apie amnezija, nuo tada vyksta dar daugiau
tyrimy, kaip veiké naciy masina, mechanizmas ir kas sugriové demokratinés sistemos
pagrindus Vokietijoje. Kalbant apie heroizma, ponas Faulenbachas mane pataisys, bet
devintajame deSimtmetyje Vokietijoje vyravo istorinis revizionizmas, bet tuomet jis patyre
nes¢kmeg, patirty tokia nesékme ir dabar. Tuo laikotarpiu vokieciai pradéjo kalbéti apie
konstitucin patriotizma. Demokratija yra didesné vertybé negu tauta, Stai pagrindinis
vardiklis.

Jus, pone Bumblauskai, minéjote apie sprendima siysti vokiecius | Vokietijos misija
Kosove ir kaip tai susieti su istorine Vokietijos praeitimi. Pazitirékime { debatus, ar reikéjo
vokiecius siysti | misija Kosove, Makedonijoje. Buvo daug diskusijy, dél Makedonijos,
Gerhardas Schroderis turéjo iSkelti klausima Parlamente ir gauti tam daugumos pritarima.
Mano nuomone, kalbant apie vokiecius, didesnis pavojus kyla kitur, kai dalis Vokietijos
visuomenés eina izoliavimosi keliu. Mes nenorime niekur dalyvauti, manydami, kad blogis
miuisy nepasieks. Gal tai klaidinga nuostata ir tai tik nesiki§imo politika. Vokieciai po Antrojo
pasaulinio karo atsigreze { Europa, kad isipareigoty niekad nebeiti tais pavojingais keliais,
suteikianciais tiek nepatogumy kaimynams.

V. Grazulis (Mykolo Romerio universiteto VieSojo administravimo fakulteto
doc., soc. m. dr.). Nesu istorikas, dziaugiuosi dalyvaudamas Sioje konferencijoje. Prie§ pora
ménesiy gavau Lietuvos istorijos enciklopedija ir stebéjausi faktu apie Baltijos kelia.
Nepasakyta, kad Baltijos kelyje dalyvavo kity tautiniy bendrijy atstovai. Taigi istorija yra
iSkreipiama. Prof. A.Bumblauskas, ponas L. Truska prisimena, kad man teko Sajudzio
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laikais biiti vienu 1§ iniciatoriy atkuriant tautines bendrijas, net paciam teko organizuoti dviejy
kilometry Baltijos kelio atkarpa Seskinés rajone, kurioje stovéjo tautinés bendrijos. Dabar
profesorius pasaké, kad mes galime kalbéti ramiai — ,,zydai miisy“. Galime ramiai kalbéti,
kad ne tik Zydai miisy, bet ir baltarusiai, ir rusai. Kodél?

Prie§ ménesj vyko konferencija ,, Tautinés bendrijos Vilniaus istorijos kontekste*.
Suzinojau labai jdomy fakta: archeologai Uzupio rajone, kur stovi staciatikiy cerkve,
kasinédami nustaté, kad ten yra slavisko miesto lieckany. Tai suzinojus $kilo klausimas, kas
pradéjo kurti Vilniaus miesta? Sis miestas yra senesnis uz ta, kuri mes Zinome i istorijos
paveldo. Yra daug dalyky, apie kuriuos istorikai turéty kalbéti.

Demokratija — atsvara autoritariniam rezimui, kraStutinei diktatiiros formai.
Turime sutikti, kad $variai kalbéti apie demokratija istorijoje mes negalime, visada yra
misinys.

Dél nacionalinio klausimo. Mano nuomone, tai vienas svarbiy indikatoriy
vertinant politika ir istoring atmintj. Stai pries kelerius metus dirbau ministerijoje ir vienoje i
kelioniy mano delegacijai Prahoje buvo pasitlyta aplankyti Zydy kapines, nes kaip paprastai
viso pasaulio turistai toje vietoje lankosi. Tarp miisy buvo vienas Vyriausybés narys, kuris
atsisake eiti i $ig ekskursija, motyvuodamas, kad jis yra lietuvis ir jo tai nedomina. Jei tokie
zmones ateina | valdzia, neabejotina, kad jie laikosi panaSios pozicijos. Manau, tautinis
klausimas turi egzistuoti kaip indikatorius.

M. Jurkynas. Kaip min€jau pradzioje, noréciau duoti patarima. Istoriné patirtis
yra labai svarbi, ji gyva politinéje samonéje, jei mes save suvokiame kaip aukas, tuomet tai
nulemia miisy elgesi, tik suvoke, kas esame, suprantame, ko norime, bet istoring patirtj
bitina Blaikyti, taciau netapti istorjjos ikaitais. Santykiai su Lenkija parod¢, kad istorija
netapo klititimi plétoti gerus kaimyninius klausimus. I§ tikryjy, Lietuvai ir kitoms Baltijos
Salims reikia papildyti savo balti§ka regioninj identiteta ,.sékmés istorija — & tikryy
sékmingai pavyko ieiti i§ Soviety jungo, sékmingai isijungti { transatlantines sajungas ir
struktiiras, sékmingai plétoti Europos kaimynystés politika ir sékmingai uzbaigti
pokomunisting transformacija bei pasiekti realiy ekonominiy ir socialiniy proverziy. We are
the winners! — mes esame nugalétojai, mums pavyko pasikeisti, esame atviri dialogui aptarti
ir mums skausminga istorija.

A. Bumblauskas. Dékoju visiems susirinkusiems, ypac sveiams, atskleidusiems
mums kitoki konteksta, ne toki, koki mes iprat¢ girdéti Plati europiné panorama
atskleidzia daug sudétingesne diktatiiriniy ir autoritariniy rezimy Vidurio ir Ryty Europoje
problematika, suformuoja naujus sitlymus istorikams, politikams, zurnalistams ir
intelektualams. Visa tai turéty mums padéti formuojant atvira ir demokratiSka miisy
visuomeniy tapatybg. Tuomet ir Lietuvoje ivykdytas 1926 mety perversmas ir po jo sekgs
autoritarinis rezimas bus vertinamas i naujy pozicijy, 0 ne asocijuosis su kazkokiu ,,aukso
amziumi“. Daug platesnio poziiirio viltis yra miisy konferencijos rezultatas.
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Apibendrinamosios pastabos

[storikai teigia:
vokieciai geriau iSmoko istorijos pamokas nei lenkai ar lietuviai

2007 m. vasario 8 d. Europos Parlamento Socialisty frakcija, Vokietijos, Lenkijos
bei Lietuvos istorikai ir intelektualai susirinko | konferencija, skirta istorijos politikai.
Konferencija Vilniuje kartu su Lietuvos istorijos institutu bei Vilniaus universitetu organizavo
Europos Parlamento Socialisty frakcija. Dalyviai kélé uzdavini — atsakyti i praktinj
klausima, ar pasimokyta i§ XX amziaus diktatfriniy ir autoritariniy rezimy Vidurio ir Ryty
Europoje.

Konferencijoje buvo pabrézta biitinybé {vertinti istorinius faktus ir tai, kaip jie
panaudojami kuriant moralines vertybes, kartu ir nepalankias salygas autoritarinéms idéjoms
Europos Sajungos visuomenése plisti.

Norédami atsakyti { Siuos klausimus konferencijos dalyviai tyrinéjo Vokietijos,
Lenkijos ir Lietuvos kolektyving atmintj, kuria jie apibrézé kaip istorijos interpretavima,
suderintg su Siandienos ir artimiausios ateities tikslais. Politikai, intelektualai ir Ziniasklaidos
atstovai, konstravg kolektyving atmintj, prisiemé visiska atsakomybg uz visuomengéje
iskiepytas vertybes. Tad klausimas, ar istorijos pamokos i§moktos, buvo skirtas jiems.

Konferencijos pirmojoje dalyje buvo perskaityti prane$imai, po to praneséjai
atsakingjo { konferencijos dalyviy klausimus.

Lenkijos publicistas Krzysztofas Teodoras Toeplitzas savo pranesime
»Diktatliriniai ir autoritariniai rezimai XX amziaus pirmojoje puséje: Lenkijos patirtis“
pabrézé, kad konferencijos pavadinimas kviecia Siy dieny politikus ¥mokti istorijos
pamokas. Tai, kad $is kvietimas yra svarbus ir aktualus, rodo dabartiné Lenkijos situacija.

Dabartiné Lenkijos deSiniojo sparno vyriausybé, atéjusi | valdzia 2005 metais,
skiriasi nuo ankstesniy deSiniyjy tuo, kad ji nesitenkina tik praktiniais sprendimais politikos ir
ekonomikos srityje, bet ir grindzia savo veikla konkrecia politine filosofija, kuria galima
pavadinti ,,istorine politika“. Tai atgaivina Lenkijos kultiirinéje atmintyje nacionalizmo,
antisemitizmo, lenky iskirtinumo ir kitus mitus, sukelia daug sunkumy demokratiniy
vertybiy plétrai. Siuo metu Lenkijoje pozidiris { Europos Sajunga tampa svarbia skiriamaja
linjja tarp liberaliyy ir nacionalistiniy jégy. Integraliojo nacionalizmo atstovai (ir ne tik
Lenkijoje) skelbia, kad europiné integracija kelia grésmg nacionalinéms vertybéms ir
paprociams, kurie gali biiti sunaikinti. Tik pliuralizmo principas yra vienintelis loginis atsakas
{aiSkiai agresyvius integraliyjy nacionalisty pareiSkimus.

Bochumo universiteto profesorius dr. Berndas Faulenbachas prane$ime
»Diktatiirinis rezimas: Vokietijos patirtis“ pabrézé, kad nuo 1933-1945 m. Vokietijos
diktattirinio rezimo nukentéjo ne tik Vokietija, bet ir kitos Europos ir pasaulio Salys. Daugiau
nei 55 min. Antrojo pasaulio karo auky ir 6 mln. Zydy naikinimas — tai faktai, nusakantys
begalés zmoniy nesuvokiamas kancias ir mirti.
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Nacizmo laikotarpiu egzistaves ypatingasis Vokietijos kelias ir holokaustas ir
Siandien Vokietijoje iSlieka pagrindiniais diskusijy aspektais. Vokietijos plétra XX amziaus
pirmojoje puséje buvo vadinama ypatinguoju Vokietijos keliu, Vokietijos diktatirinis
rezimas buvo laikomas unikaliu Europoje ir pasaulyje. Taciau kartais pamirStamas faktas,
kad tarp Pirmojo pasaulinio karo ir Antrojo pasaulinio karo pabaigos diktatirinés ir
autoritarinés sistemos buvo iSplitusios daugelyje Sali. Savo praneSime praneséjas vertino
Vokietijos diktatiirinj rezima, remdamasis europietiSka perspektyva atskleisdamas, kokiais
ypatingais bruozais skyrési Vokietijos ir Europos diktatiiriniai rezimai ir kas juos sigjo. B.
Faulenbachas pabrézia, ko galima pasimokyti & diktatiirinio rezimo laikotarpio atskirose
Salyse ir Europoje apskritai, ka Sis laikotarpis reiSkia tautinei ir europinei atminties kultiirai.

Pranesgjo jsitikinimu, Europos valstybiy istorija yra labai skirtinga. Dél to natiiralu,
kad ir prisiminimai, ir atminties kultira yra labiau traktuojami & tautiniy pozicijy. Taciau
suvienytoje Europoje tautos negali biiti izoluotos. Apie tauty istorija, tauty prisiminimo
kultiira biitina kalbéti placiau, tarptautiniu mastu, nepamirStant né vieno is XX a. diktatiiriniy
rezimu.

VPU profesorius dr. Liudas Truska praneSime ,,Aksominé* Antano Smetonos
diktatiira Lietuvoje” apZzvelgé autoritarizmo jsigaléjimo Lietuvoje patirti po 1926-yjy mety
pabaigoje ivykusio perversmo. PraneSéjas teigia, kad A. Smetonos autoritarinis rezimas
rySkiai skyrési nuo stalininio, nacistinio ar italikojo faSistinio valdymo sistemy, nors kai
kuriy faSizmo bruozy (Tautos Vadas, vienpartiné sistema, korporacinés santvarkos
wuomazgos, parlamento nebuvimas, griezta Zziniasklaidos cenziira) ,smetoninéje
Lietuvoje, matyt, buvo. A. Smetona Lietuvoje itvirtino nuosaiky rezima, taciau ir jo
padariniai demokratijos ir pilietinés visuomenés plétrai Lietuvoje buvo neigiami.

Pasak konferencijoje perskaiCiusio praneS$ima Lietuvos istorijos instituto
direktoriaus dr. Alvydo NikZzentaicio, palyginus trijy ES valstybiy kolektyving atmintj,
galima daryti §vada, kad daugiausia pasimoké Vokietija. Sios Salies kolektyvinéje atmintyje
vyrauja du atraminiai taSkai — holokaustas ir pasiprieSinimas nacionalsocialistiniam rezimui.
Ju apraiSky galima jzvelgti reikSminguose Vokietijos monumentuose, gatviy pavadinimuose
ir istatymuose, draudzianCiuose nacisting simbolika. Bet svarbiausia yra tai, kad pagrindiniai
Suolaikinés politikos sprendimai yra pateisinami Siais praeities pavyzdziais (net vienas
svarbiausiy Vokietijos vyriausybés nutarimy XX amziuje — pasiysti kareivius { Kosovo misija
—buvo grindziamas mintimi — neleisti pasikartoti antrajam AuSvicui).

Kolektyviné¢ Lenkijos ir Lietuvos atmintis vis dar rodo neapibrézta poziri {
autoritarinius rezimus. Vertindamos XX a. diktatiiry laikotarpi Lenkijos ir Lietuvos
visuomenés yra linkusios ieSkoti kaltyjy iSoréje. Abi Salys smerkia savo okupantus. Pasak
dr. NikZentaicio, Sis reiSkinys tik sustiprina aukos sindroma ir visiSkai nepadeda jtvirtinti
demokratijos kaip prieSprieSos autoritarizmui. Jis teigia, kad Siuo atveju aukos sindromas
skatina nacionalizma, o nuo etninio nacionalizmo iki diktattiros ar autoritariniy rezimy téra
vienas zingsnis.

Reikia suformuoti ideologija, kuri vienyty kaimynines Salis. Dr. Nikzentaitis
pateiké Skandinavijos Saliy, kuriy vienyb¢ grindziama kulttriniu bendrumu, pavyzdi.
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Konferencijos antroje dalyje vyko apskritasis stalas ,,Ko Europos visuomenés
pasimoke i autoritariniy rezimy ir diktattirg*?.

Apskritojo stalo moderatorius Vilniaus universiteto profesorius A. Bumblauskas,
apibendrindamas pirmaja konferencijos dalj, teige, kad kol kas, prane$éjy nuomone, mazai
pasimokyta. Tai nuskambéjo pono T. Toeplitzo praneSime — lenkai nepasimokeé. Dar
1999 m. gruodzio 31 d. viename paskutiniyjy savo interviu didysis lenky intelektualas J.
Giedroycas teige, kad Lenkija valdo dvi urnos — Romanas Dmowskis ir Jozefas Pilsudkis. IS
tikryjy Lenkija yra ta Salis, kuri atrodo teikianti viléiy kaip didziausia Sio regiono $alis, taciau ji
irgi turi dideliy bédy dél istorinés praeities. Naujai { tai pradedama Zzvelgti ir Vokietijoje.
Dideléje Vidurio Europos dalyje po komunizmo griuvimo visuomeniy atmintyje vél savo
vieta atranda nacionalizmas. Prof. A. Bumblawskas pakvieté¢ apskritojo stalo dalyvius
Europos Parlamento narius Helmuta Kuhne, Jozefa Piniora, Justa Palecki, Vilniaus
universiteto atstova Mindauga Jurkyna bei Socialiniy ir ekonomiy tyrimy instituto atstova
Vyteni Povila Andriukaiti atskleisti savo poziiri i $ia problematika.

Europos Parlamento narys Helmutas Kuhne pabrézé kolektyving Vokietijos
atsakomybg: ,,vokieciy pareiga yra suprasti, kas atsitiko, ir neleisti tokiems dalykams
pasikartoti ateityje®.

Pasak jo, ,kai visuomené praranda gebéjima prieSintis diktatirinéms i
autoritarinéms jégoms, ji pasmerkta ristis zemyn. Europos integracija pajégi panaikinti
nacionalistines, autoritarines ir totalitarines ideologijas bei socialing nelygybe. Lietuviai,
lenkai ir vokieCiai — visi galéty gyventi geriau Europos Sajungoje, stiprioje pasaulingje
sajungoje tarp JAV ir Kinijos. Mes visi galésime gyventi geriau, jei Europos Sajungoje
dirbsime kartu kaip europieciai®.

J. Pinioras pabrézé, kad po didziosios Europos Sajungos plétros Europos
Parlamentas vél atsidiiré politiniy debaty apie istorijos reikSme ir demokrating Europos
politika centre. Europos Parlamento Socialisty frakcija surengti §i seminarg paskatino
diskusijos, kilusios minint Antrojo pasaulinio karo pabaiga. Socialisty politiné grupé iskelé tas
diskusijas { Europos Parlamento lygmenj. Praéjus metams po Siy diskusijy, Europos
Parlamento narys, profesorius M. Giertych, Lenkijos Ministro Pirmininko pavaduotojo
tévas, pasaké garsiaja savo kalba. Joje jis liaupsino Ispanijos generola Franka. Budinga, kad
dabartiniy Vidurio ir Ryty Europos konservatyviy deSiniyjy ideologija, kai kalbama apie
liberalias Vidurio ir Ryty Europos prieSkario valstybes, mégina primesti antidemokratinj
stalinizmo pobiid; visiems kairiesiems, stipriai sutelkdama démesi i viena taska — vienintelg
totalitaring soviety sistema. Tai XX amziaus istorijos falsifikavimo ideologija.

UzmirStama, kad XX amziaus istorijos pamokos dabartiniams politikams yra
labai rimtos. Europos Sajunga — tai tvirCiausias testinés demokratinés politikos garantas;
antrasis garantas — Europos valstybiy pilietinés visuomenés su tvirtai jsiSaknijusiomis
demokeratijos ir liberalizmo vertybémis, o treciasis — demokratiSky kairiyjy egzistavimas ir
galimybé jiems sudaryti sajunga su bet kuria jéga, padedancia kovoti su deSiniojo sparno
ekstremistais.

Vytenis Povilas Andriukaitis savo praneSime akcentavo, kad diktatiiriniai ar
autoritariniai rezimai, jsitvirting Vidurio ir Ryty Europoje iki Antrojo pasaulinio karo, jnesé ir
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savo indéli i Sovinizmo, nacionalizmo, antisemitizmo, tautinés ir rasinés neapykantos
kurstymo plétra Europoje. Sie rezimai ir ju padariniai turi savo priezastis. Tai brendo $iy
valstybiy ir visuomeniy vidiniuose prieStaravimuose. Biity neteisinga to nematyti ir dél visy
ziaurumy kaltinti tik itali§kajj faSizma, vokiSkaji nacizma ar stalinini bolSevizma. Vartydami
to laikotarpio istorijos vadoveélius, monografijas, studijas, matome, kiek daug intelektualy
prisidéjo prie $iy negatyviy tendencijy fsitvirtinimo. Ir tik nedidelis birys autoriy atkakliai
gyné pamatines zmogaus ir pilieCio teises, demokratines laisves ir vertybes. Jie gyné
moralios politikos principus. Tik tokius politikos principus turi ginti istorija raSantys
demokratiSkai nusiteike istorikai. Kitaip visada bus pavojus restauruoti ivairius
nacionalistinius mitus.

Vilniaus universiteto profesorius dr. Mindaugas Jurkynas taip pat pabrézé auksta
aukos sindromo lygj ir antisovietinj palikima, gyva istorinéje Baltijos Saliy atmintyje. Jis
wzsiming, kad konfliktuoja kolektyvinés istorinés atminties vaidmenys Rusijoje ir Baltjjos
Salyse; Slovingi Soviety Sajungos ,aukso metai®, tapg dabartinés Rusijos nacionaliniu
identitetu, tuo paciu metu yra slegiantis sovietinis palikimas Baltijos Salyse.

Taciau Europos Parlamento Socialisty frakcijos narys Justas Paleckis
paprieStaravo, kad antisovietinis palikimas yra daugiau jsitvirtings Lietuvos politinio elito
kolektyvingje atmintyje. 1998 mety apklausa rode¢, kad 75 proc. lietuviy pritaré politinei
Taryby Sajungos sistemai, o 85 proc. — ekonominei. Tik 30 proc. lietuviy tuo metu
teigiamai vertino egzistuojancia politing sistema.

J. Paleckis pristaté naujausius nuomoniy apklausos duomenis, rodancius, kad
Lietuvos pilieciai pakeité savo poziiir i politing praeitj ir ,,tvirtos rankos® valdyma. Pries
aStuonerius metus lietuviai daugiau pasisake uz stipraus lyderio, kuriam nereikéty parlamento,
idéja — pagal §j pozitrj apklausy Lietuvoje rezultatai nesiskyré nuo apklausy Rusijoje ir
Baltarusijoje. Dabar Lietuvos pilieciy nuomoné priartéjo prie vidutings ES valstybés nariy
pilie¢iy nuomonés.

,,Labai noréciau tikéti, kad §j pokyti paskatino narysté Europos Sajungoje*, — saké
J. Paleckis. Jo nuomone, Lietuvos ir Lenkijos politikai yra linkg neatsargiai ieSkoti naujy
hitleriy ir ribentropy Vakaruose bei naujy staliny ir molotovy Rytuose. Galima ginCytis dél
Ryty, taciau kol egzistuoja Europos Sajunga ir NATO, Vakaruose ieSkoti tokiy lyderiy néra
prasmés.

Prof. A. Bumblauskas, apibendrings apskritojo stalo diskusijas, pabrézé sudétinga
autoritariniy ir diktatiiriniy rezimy Ryty ir vidurio Europoje problematika, reikalaujancia
naujy studijy bei jZvalgy, panoraminio poziiirio bei kolektyviniy tyringjimy. Tik nuoseklus
bendras istoriky ir intelektualy darbas gali padéti isklaidyti tautoms ,,auky* sindromus, atskiry
tauty ,,aukso® amziy mitus ir prisidéti prie demokratijos plétros regione.
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Konferencijos praneséju biografijos

Krzysztofas Teodoras Toeplitzas (Krzysztof Teodor Toeplitz), gimes
1933 metais Otrembuse, Lenkijoje — Zurnalistas, publicistas, déstytojas, kino kritikas, teatro
pjesiy autorius, kino bei televizijos filmy scenaristas.

2

: \' M Dr. Berndas Faulenbachas (Bernd Faulenbach), gimgs 1943 metais
Pyritze, Vokietijoje — istorikas. Tyrimy instituto “Darbas, §vietimas, dalyvavimas” (FIAB)
direktoriaus pavaduotojas, Bochumo miesto Ruro universiteto profesorius.

AL

Habil. dr. prof. Liudas Truska, gimes 1937 metais PetroSky kaime, Lazdijy
rajone — istorikas. Vilniaus Pedagoginio universiteto profesorius, Tarptautinés komisijos
soviety ir naciy nusikaltimams ivertinti narys, Holokausto ir Zydy kultiiros Lietuvoje studijy
centro "Atminties namai" tarybos narys.

p
,

ﬁ:] - Habil. dr. doc. Alvydas NikZentaitis, gimes 1961 metais Panemunéje,
Jutbarko rajone — istorikas. Lietuvos istorijos instituto direktorivs. Vilniaus Pedagoginio
universiteto déstytojas.

Dr. Alfredas Bumblauskas, gimgs 1956 metais TelSuose — istorikas. VU
Istorjjos fakulteto prodekanas, profesorius. Televizijos laidy vedéjas. Lietuvos nacionalinés
kultiiros ir meno premijos laureatas.

Helmutas Kuhne (Helmut Kuhne), gimgs 1949 metais Soste, Vokietijoje
- socmlogas politikas. Europos Parlamento narys, UZsienio reikaly komiteto ir Saugumo ir
gynybos pakomitecio narys, Vokietijos delegacijos Socialisty frakcijoje narys.
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e
i‘? Jozefas Pinioras (Jozef Pinior), gimes 1955 metais Rybnike, Lenkijoje —
teisininkas, politologas, politikas. Europos Parlamento narys, Zmogaus teisiy pakomitecio
pirmininko pavaduotojas, Regioninés plétros komiteto narys, pakaitinis UZsienio reikaly
komiteto narys, Lenkijos delegacijos Socialisty frakcijoje narys. Zurnalo ,,Nowy Przeglad
Europejski* leidéjas ir redaktorius. Vroclavo ekonomikos akademijos ir Vroclavo vadybos ir
finansy aukstosios mokyklos déstytojas.

A
ﬂ* Y
=

m' Vytenis Povilas Andriukaitis, gimgs 1951 metais Kiusiure, Jakutijoje —
medikas, istorikas, politikas. Socialiniy Ekonominiy Tyrimy Instituto direktorius. Lietuvos
socialdemokraty partijos pirmininko pavaduotojas.

o>

Dr. Mindaugas Jurkynas, gimgs 1972 metais Vilniuje — politologas. LR
Ministro Pirmininko pataréjas nacionalinio saugumo ir uzsienio politikos klausimais.
Vilniaus universiteto Tarptautiniysantykiy ir politikos moksly instituto déstytojas.

-
‘h Justas Vincas Paleckis, gimes 1942 metais Samaroje (Kuibyseve) -
zurnalistas, diplomatas, politikas. Europos Parlamento narys, Saugumo ir gynybos
pakomitecio pirmininko pavaduotojas. UZsienio reikaly komiteto narys, pakaitinis narys
Aplinkos, visuomenés sveikatos ir maisto saugos komitete bei laikinajame Klimato kaitos
komitete. Lietuvos delegacijos Socialisty frakcijoje vadovas.
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